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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 666.127 - RJ (2015/0038691-0)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
ADVOGADOS . LUCIA PORTO NORONHA E OUTRO(S)
RAFAEL LOPEZ FARIAS
AGRAVADO : GEDION MORAIS DO AMARAL
AGRAVADO : VICENTE LEITE BRANDAO
AGRAVADO : VALTER DA SILVA VALENTE FILHO
AGRAVADO : ROBERTO MORAES BUENO
AGRAVADO : RUTH GONGCALVES MALHEIROS
AGRAVADO : SALOMAO DE SOUZA RAMOS
AGRAVADO : SEBASTIAO CARLOS DE OLIVEIRA
AGRAVADO : SERGIO EMILIANO MOREIRA DA LUZ
AGRAVADO : SONIA MARIA ASSUMPCAO PEROBA
AGRAVADO :ODYR FIGUEIREDO BORGES
AGRAVADO : EROS JOSE SALDANHA GUERREIRO DE MACEDO
AGRAVADO : NELSON CARDQSO DE ASSUNCAO FILHO
AGRAVADO : GEORGE CARNEIRO DA CUNHA BAUER
AGRAVADO : GUNTHER SACIC
AGRAVADO : IVAN DE ASSIS
AGRAVADO : ADILSON COELHO DA SILVA
AGRAVADO : ANTONIO EUFRASIO
AGRAVADO - JULIA CARDOSO DA SILVA
AGRAVADO : LUCIA DE ANDRADE
AGRAVADO : MARGARETH DE SOUZA FERNANDES
AGRAVADO : JOAO CARLOS DO VALE
AGRAVADO . MARIO DA SILVA LOPES
AGRAVADO - WALTER CUSTODIO
AGRAVADO : ZELIA NUNES
AGRAVADO - JORGE COSTA RIBEIRO
AGRAVADO : MARIA MARQUES ANTONIO
AGRAVADO : ANTONIO MARIA VILHENA COTA
AGRAVADO - JORGE LUIZ DE ARAUJO
ADVOGADOS : CESAR VERGARA DE ALMEIDA MARTINS COSTA E OUTRO(S)
MATHEUS DAVOGLIO SARTURI
DECISAO

1. Cuida-se de agravo interposto por FUNDACAO PETROBRAS DE
SEGURIDADE SOCIAL PETROS contra decisao que ndo admitiu o seu recurso especial, por
sua vez manejado em face de acérdéo proferido pelo Tribunal de Justi¢ca do Estado do Rio de
Janeiro, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. APOSENTADORIA. PLANO DE PREVIDENCIA

PRIVADA. PERICIA CONTABIL E ATUARIAL. HONORARIOS. REDUGCAO DO

VALOR ARBITRADO. ENUNCIADO 321 DA SUMULA DO STJ.
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COMPETENCIA DAS CAMARAS CIVEIS ESPECIALIZADAS EM DIREITO DO
CONSUMIDOR.

INCOMPETENCIA ABSOLUTA DAS CAMARAS CIVEIS.

DECLINIO. Aplicando-se o Cédigo de Defesa do Consumidor a relacdo
juridica e inexistindo prevencéo anterior da Camara Civel, é de se declinar
da competéncia para uma das Camaras Civeis Especializadas em Direito do
Consumidor, ante a incompeténcia absoluta para julgamento da matéria.
Declinio de competéncia.

Opostos embargos de declaracao (fls. 22-28), foram rejeitados (fls. 33-36).

Nas razdes do recurso especial (fls. 38-47), aponta a parte recorrente ofensa
ao disposto nos arts. 2°, 3° e 6°, VII, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Sustenta a inaplicabilidade da Lei Consumerista a entidade fechada de
previdéncia privada e 0 ndo cabimento do pedido de inverséo do 6nus da prova.

Nao foram apresentadas contrarrazbes ao recurso especial, consoante
certidao a fl. 63.

Juizo negativo de admissibilidade as fls. 65-67.
E o relatdrio.

DECIDO.

2. Airresignacao nao prospera.

3. De inicio, verifica-se que a matéria referente aos arts. 6°, VIll, do CPC -
impossibilidade de inversdo do 6nus probatério - ndo foi objeto de discussdo no acérdao
recorrido, apesar da oposicdo de embargos de declaracdo, ndo se configurando o
prequestionamento, 0 que impossibilita @ sua apreciacao na via especial (Sumulas 282/STF e
211/STJ).

4. Quanto a questao de fundo, a jurisprudéncia desta Corte Superior possui 0
entendimento de que o Codigo de Defesa do Consumidor se aplica indistintamente as
entidades abertas e fechadas de previdéncia complementar. A propdsito, confira-se o
seguinte precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENTIDADE
DE PREVIDENCIA PRIVADA. 1. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. 2. AGRAVO IMPROVIDO.
1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o
Codigo de Defesa do Consumidor aplica-se indistintamente as
entidades abertas e fechadas de previdéncia privada complementar.
Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 603.930/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 19/12/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENTIDADE
FECHADA DE PREVIDENCIA PRIVADA. VALIA. APLICACAO DO CODIGO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PRECEDENTE. REGRA DE
COMPETENCIA PREVISTA NA LEGISLACAO CONSUMERISTA. NATUREZA
ABSOLUTA. POSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DE OFICIO DA
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INCOMPETENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. O Codigo de Defesa do Consumidor se aplica indistintamente as
entidades abertas e fechadas de previdéncia complementar.
Precedentes.

2. Em se tratando de relacao de consumo, a competéncia é de natureza
absoluta, podendo ser declinada de oficio pelo magistrado em razéo do
principio da facilitagdo de defesa do consumidor (art. 6°, VI, do CDC).

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 541.491/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 01/09/2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. SUSPENSAO DO JULGAMENTO DO FEITO
PARA AGUARDAR DECISAO FINAL EM RECURSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA.  NAO CABIMENTO. PRESCRICAO QUINQUENAL.
APLICACAO DAS SUMULAS 291 E 427 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA.. APLICACAO DO CDC AS ENTIDADES DE PREVIDENCIA
PRIVADA. SUMULA 321/STJ. CORRECAO MONETARIA. INDICE QUE
RECOMPONHA A EFETIVA DESVALORIZACAO DA MOEDA. SUMULA
289/STJ.

1. A embargante, a pretexto de apontar a existéncia de omisséo na deciséo
recorrida, pretende, na verdade, emprestar efeitos modificativos aos
declaratorios. Assim, em face do nitido carater infringente, recebem-se os
embargos de declaragdo como agravo regimental, com fundamento nos
principios da fungibilidade e da economia processual.

2. A determinacdo de suspenséo dos recursos cuja matéria se encontra
afetada para julgamento pela sistematica prevista no art. 543-C do Cadigo
de Processo Civil. € na Resolucédo n° 8, de 7 de agosto de 2008, desta
Corte, dirige-se aos Tribunais locais, ndo abrangendo os apelos especiais
ja encaminhados a este Tribunal, maxime quando houver jurisprudéncia
pacifica do STJ em torno das questdes versadas nos recursos destacados
como representativos da controvérsia.

3. A Segunda Sec¢do desta Corte, por ocasido do julgamento de recurso
representativo da controvérsia, previsto no art. 543-C do CPC e na
Resolugédo n. 8/2008 deste Tribunal Superior, pacificou o entendimento de
que "a prescricdo qlinqUenal prevista na Sumula do STJ/291 incide néo
apenas na cobranca de parcelas de complementacdo de aposentadoria,
mas, também, por aplicacdo analdgica, na pretensédo a diferengcas de
correcdo monetaria incidentes sobre restituicdo da reserva de poupanga,
cujo termo inicial € a data em que houver a devolugdo a menor das
contribuicbes pessoais recolhidas pelo associado ao plano previdenciario"
(REsp 1.111.973/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 9/9/2009, DJe de 6/11/2009).

4. O Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel a relagao juridica
entre a entidade de previdéncia privada e seus participantes,
conforme o enunciado da Sumula 321/STJ, o qual incide tanto em
relacdo as entidades abertas quanto as fechadas.

5. A restituigdo das parcelas pagas a plano de previdéncia privada deve ser
objeto de corregdo plena, por indice que recomponha a efetiva
desvalorizagdo da moeda (Sumula 289/STJ), ainda que o estatuto da
entidade estabeleca critérios diversos.
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6. Agravo regimental ndo provido. ]
(EDcl no Ag 1170729/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,

julgado em 16/10/2012, DJe 13/11/2012)
[original sem grifos]

4.1. Com efeito, ndo merece reparos a decisdo hostilizada, pois o acérdéao
recorrido julgou no mesmo sentido da jurisprudéncia desta Corte Superior. No caso concreto,
as razdes recursais encontram 6bice na Sumula 83 do STJ, que determina a pronta rejeicdo
dos recursos a ele dirigidos, quando o entendimento adotado pelo e. Tribunal de origem
estiver em conformidade com a jurisprudéncia aqui sedimentada, entendimento aplicavel
também aos recursos especiais fundados na alinea “a” do permissivo constitucional.

5. Ante o exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 05 de marco de 2015.

Ministro Luis Felipe Saloméao

Relator
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