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PETROS Aroioec,
Sain 4" EDICAO

CF- OG 412014
Rio de Janeiro, 18 de margo de 2014.

Ao Presidente do

Conselho Deliberativo da

Fundagéo Petrobras de Seguridade Social - Petros
Sr. Diego Hernandes

Assunto: Parecer Anual do Conselho Fiscal referente ao Exercicio de 2013.

Senhor Presidente,

Encaminhamos a V. S§% o Parecer Anual do Conselho Fiscal sobre as Demonstragdes
Contabeis do Exercicio findo em 31-12-2013 e a coépia da Ata
CF 456 do Conselho Fiscal, de 12-03-2014, que deliberou sobre a matéria.

Agradecemos a V. S? antecipadamente a atengéo dispensada.

Atenciosamente,

PreS|dehte 0 Conselho Fiscal

\\\

Anexos: Pargcer Anual do Conselho Fiscal.
Copia da Ata CF 456, de 12-03-2014.

¢/c: Conselheiros Deliberativos e Fiscais / Presidente da Petros
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PARECER ANUAL DO CONSELHO FISCAL
DA FUNDAGCAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL - PETROS

Exercicio 2013

1. O Conselho Fiscal da Fundagdo Petrobras de Seguridade Social — Petros examinou as
Demonstragées Contabeis relativas ao exercicio findo em 31 de dezembro de 2013,
compreendendo: Balango Patrimonial, Demonstrages Consolidadas das Mutagdes do
Patrimbnio Social e do Plano de Gestdo Administrativa, bem como as Demonstracdes
individuais, por plano de beneficios, do Ativo Liquido, da Mutagdo do Ativo Liquido e das
Provisbes Técnicas, acompanhados das Notas Explicativas e do Relatério dos Auditores
Independentes.

2. Constatamos que os Auditores Independentes BDO RCS Auditores Independentes
emitiram, em 07-02-2014, parecer sobre as Demonstragées Contabeis do exercicio findo em
31-12-2013, sem ressalvas, com énfase destacada sobre a insuficiéncia de recursos para o
custeio administrativo da maioria dos planos de beneficios.

3 Nas Reunibes CF-452 e CF-456, realizadas em 29-01-2014 e 12-03-2014, o Conselho
Fiscal reuniu-se com os representantes da BDO RCS Auditores Independentes, para discussao
dos trabalhos relativos ao exercicio de 2013. Segundo os auditores, ndo houve qualquer
restricdo a sua atuagéo que pudesse limitar o escopo dos trabalhos ou qualquer irregularidade
que julgassem relevante reportar ao Conselho Fiscal.

4. Mediante carta de conforto emitida em 07-02-2014 (PRES-35/2014), a Petros confirma
que atendeu todas as demandas da Auditoria. Este documento também menciona que a
Administracdo da Entidade ndo tem conhecimento da existéncia de responsabilidades
contingentes que pudessem afetar adversamente a situagéo patrimonial da Fundagéo Petrobras
de Seguridade Social — Petros, além daquelas informadas aos auditores independentes e
mencionadas em notas explicativas.

5. Em conformidade ao inciso Il do art. 33 do Estatuto Social da Fundagéo Petrobras de
Seguridade Social e consoante ao que estabelece a letra ", do item 17, Anexo “C’, da
Resolugdo do Conselho Nacional de Previdéncia Complementar (CNPC) n° 08, de 31 de
outubro de 2011, estes conselheiros apreciaram as Demonstragées Contabeis Consolidadas
(Balango Patrimonial, Demonstragdo das Mutagdes do Patriménio Social e Demonstragéo do
Plano de Gestdo Administrativa) e Individuais por Plano de Beneficios (Demonstragdo do Ativo
Liquido, Demonstragéo da Mutagdo do Ativo Liquido e Demonstragdo das Provisdes Técnicas)
do exercicio financeiro de 2013, consubstanciadas pelos Pareceres Atuariais, assim como pelo
Relatorio/Parecer da Auditoria Independente emitido pela empresa BDO RCS Auditores
Independentes, razdo das seguintes recomendagdes ao Conselho Deliberativo:

5.1 Com relagé&o as Demonstragdes Contabeis do Plano TAPMEPrev (Demonstragdo do
Ativo Liquido, Demonstragdo da Mutagdo do Ativo Liquido e Demonstracdo das
ProvisGes Técnicas do Plano de Beneficios), recomendam a sua aprovacgéo.

5.2 As Demonstragées Contabeis dos Planos Petros PQU, Petros Braskem, Petros '
Ultrafértil, Petros Copesul, Petros Lanxess, PetroNitriflex’DSM, Repsol YPF, Cachoeira
Dourada, Concepa, DBA, Transpetro, Triunfo Vida, Alesat, IBP, PQU Previdéncia,
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Copesulprev, Misto Sanasa, Manguinhos, Termoprev, FIEPEprev, TBG, PTApreyv,
PrevFIEPA, PREVFIEA, GasPrev, PETRO-RG, Liquigas, SulGasprev, Simeprev, IBA,
Culturaprev, SindMed/RJ, CROPrev, CRAPrev, ADUANAprev, ANAPARprev,
FENAJprev, Previttel, Unimed BH, Cooperado, PreviContas, PREV-ESTAT, CRCprev,
Previtalia, Prevtran e EsportePrev (Demonstragdo do Ativo Liquido por Plano de
Beneficios, Demonstragdo da Mutagdo do Ativo Liquido por Plano de Beneficios e
Demonstracéo das Provisdes Técnicas do Plano de Beneficios), indicam déficits de
custeio administrativo, suportados no exercicio de 2013 pelos Fundos Administrativos
dos Planos Petros do Sistema Petrobras e Petros-2. Tal pratica contraria as Resolugdes
CGPC n° 14 e n° 29 e foi considerada pela Superintendéncia Nacional de Previdéncia
Complementar — PREVIC, no Oficio n° 4186/2012/CGMC/DICAE/PREVIC, de 13-11-
2012, como “imprépria”, tendo a PREVIC recomendado que tais déficits fossem cobertos
com recursos do patriménio dos referidos planos, o que pode ocasionar desequilibrios,
principalmente para aqueles com poucos participantes e baixo patriménio social, levando
a sua inviabilidade e & sua consequente extingdo. Desta forma, os conselheiros ndo
recomendam a aprovagao dos referidos documentos.

5.3 Com relagdo as Demonstragées Contabeis do Plano Petros do Sistema Petrobras e
Petros-2 (Demonstragéo do Ativo Liquido, Demonstragdo da Mutagdo do Ativo Liquido e
Demonstracéo das Provisdes Técnicas do Plano de Beneficios) os conselheiros nio
recomendam sua aprovagao, pelas razdes a seguir:

5.3.1. A intencdo manifestada pela Petros no memorando GPF-067/2013, de 19-
08-2013, no sentido de: i) ndo repor os recursos que deles foram retirados; ii)
continuar a retirar recursos deles no exercicio de 2013 e nos proximos 03 (trés)
anos para o equilibrio administrativo dos planos deficitarios citados no item 5.2,
em vez de seguir o preconizado no Oficio n° 4186/2012/CGMC/DICAE/PREVIC;
e iii) continuar a retirar recursos deles indefinidamente para o sustento
administrativo_do plano ANAPARpreyv, instituido pela Associacdo Nacional dos
Participantes de Fundos de Pensao;

5.3.2 A falta de resposta da Petros a solicitagdo de contratagdo de auditoria
externa, visando calcular o valor retirado dos referidos planos para o sustento
administrativo dos planos citados no item 5.2 (memorandos CF-019-2013, de 14-
02-2013 e CF-043/2013, de 08-05-2013), contrariando assim o art. 33 do Estatuto
da Fundacédo e a legislagdo em vigor, ao limitar o poder de fiscalizagdo do
Conselho Fiscal. A relevancia dessa contratagdo deve-se ao fato de que tal valor,
estimado inicialmente em cerca de R$ 200 milhdes, a valores histéricos, pode
ultrapassar R$ 500 milhdes a valores atuais;

5.3.3 A falta de resposta da Petros a solicitagdo de contratacdo de auditoria
externa, visando calcular o saldo devedor dos Termos de Compromisso
Financeiro, cujo valor na data-base de 31-12-2012 foi alterado 03 (trés) vezes,
sempre com a interveniéncia da patrocinadora (memorando CF-166/2013, de 27-
11-2013), contrariando assim o art. 33 do Estatuto da Fundagéo e a legislagao
em vigor, ao limitar o poder de fiscalizagdo do Conselho Fiscal. Frise-se que em
31-12-2013 o saldo devedor desses Termos foi 44,3% superior ao saldo existente
em 31-12-2012 e esta variagdo causou impacto positivo no déficit técnico do
exercicio de 2013 do Plano Petros do Sistema Petrobras, reduzindo-o de R$ /\\)
8.345.353 mil para R$ 5.487.565 mil; | -

|
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5.3.4 A Petros foi autuada em cerca de R$ 22 milhdes pelo no recolhimento de
PIS/COFINS sobre as receitas auferidas com a administracdo de planos de
beneficios. Considerando que essa autuagdo ja teve sua chance de perda
reclassificada para provavel, a Entidade deveria ter promovido o rateio desse
custo entre os planos administrados, em vez de aloca-lo exclusivamente nos
Planos Petros do Sistema Petrobras e Petros — 2.

5.4 Com relagdo as Demonstragdes Contabeis Consolidadas da Fundag&o (Balango
Patrimonial, Demonstragdo da Mutagdo do Patriménio Social, Demonstragdo do Plano
de Gestado Administrativa e Notas Explicativas) os conselheiros ndo recomendam a sua
aprovacao, pelas razbes a seguir citadas:

5.4.1 O valor apresentado dos Fundos Administrativos & irreal, pois incorpora
fundos administrativos ficticios, criados para os planos Repsol, IBPprev, Misto
Sanasa, Termoprev, PTAprev, Previcontas, Previfiepa, Gasprev e Sulgasprev. O
superavit do custeio administrativo desses planos somente foi conseguido com a
nova metodologia criada pela Petros que os isentou de parte de seu custeio
administrativo, contrariando a legislacao e o Oficio n°
4186/2012/CGMC/DICAE/PREVIC, que afirmam que a insuficiéncia de custeio
administrativo deve ser suprida pelo- patriménio social dos préprios planos.
Também corrobora essa orientagédo a nova legislagdo que regulamenta a retirada
de patrocinio (Resolugdo CNPC n° 11, de 13-05-2013), que assegura ao plano
em retirada o direito ao seu fundo administrativo. Desta forma, esses planos,
caso formalizem a retirada, ndo apenas deixardo de pagar sua divida com os
planos Petros do Sistema Petrobras, como ainda, resgatardo um fundo
administrativo para o- qual nada contribuiram, onerando ainda mais os
participantes dos Planos Petros do Sistema Petrobras e do Petros — 2, além de
sua patrocinadora Petrobras;

5.4.2 A demonstracao contabil apresentada faz referéncia & melhor estimativa da
Petros para os valores dos Termos de Compromisso Financeiro e, segundo
informagdo da Gerente de Contabilidade na reunido com os auditores
independentes, ocorrida em 12-03-2014, ainda aguarda confirmagdo da
patrocinadora devedora. Dada essa incerteza quanto a valor tdo expressivo (R$
8.233.251 mil), ndo recomendamos a aprovagéo das demonstragées.

6. Adicionalmente as razdes acima apresentadas pelo Conselho Fiscal para ndo recomendar a
aprovagéo das demonstragdes contabeis, os Conselheiros Epaminondas de Souza Mendes e
Ronaldo Tedesco Vilardo apresentam suas razées adicionais, que seguem em votos separados
ap6s as assinaturas dos Conselheiros Fiscais.

Epam

Presi ente_db Conselho Fiscal Conselheiro

José Elias da Silva

Rio de Janeiro, 17 de margo de 2014

RavuafloNidesss finpdy -

y s de"Sotiza Mendes Ronaldo Tedesco Vilardo

'Y i A
Conselheiro Fiscal g Conselheiro Fiscal
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VOTOS DOS CONSELHEIROS EPAMINONDAS DE SOUZA MENDES E RONALDO
TEDESCO VILARDO - RAZOES ADICIONAIS PARA A NAO APROVAGAO DAS
DEMONSTRAGCOES CONTABEIS CONSTANTES DOS ITENS 5.2, 5.3 e 5.4 DO PARECER
DO CONSELHO FISCAL

a) Do Parecer da Auditoria Independente:

No nosso entendimento o Relatério/Parecer da Auditoria Independente emitido pela BDO -
Auditores Independentes ndo cumpre na integra o que preconiza a Resolugdo 0 CNPC n° 8, de
31/10/2011, que no seu anexo “C”, item 29.1 que exige “O parecer dos auditores independentes
devera conter opinido sobre o consolidado, e individual sobre cada plano de beneficios e o
plano de gestdo administrativa”. Sendo apresentado ao Conselho Parecer consolidado sem as
identificagées dos CNPB dos planos de beneficios e do PGA.

Ainda com relagéo ao referido Parecer néo foi apresentado nenhum paragrafo de opinido sobre
a validagao dos Passivos Atuariais (Provisdes Matematicas e FundosPrevidenciais), conforme
preconiza NBCP 1.8 (1.8.6) Resolugdo do Conselho Federal de Contabilidade (CFC) 1023 e
1045, ambas de 2005, e item 48 do Guia Atuarial da PREVIC.

Nao foi também apresentado no Parecer dos Auditores paragrafo de opinido sobre os planos
que tiveram retiradas de patrocinios em 2013, € aqueles que em fase de retirada, se os
processos das retiradas ndo deixaram nenhum tipo de contencioso para PETROS.

N&o constou no Parecer dos Auditores paragrafo de opinido sobre o crescimento das demandas
judiciais contra a PETROS, as quais' representaram em 2013, 2,94% do Patriménio Social
Consolidado.

No paragrafo de Opini&o sobre o Termo Financeiro do Pré-70, ndo faz indicagdo se os valores
apurados estdo em convergéncia com as clausulas do Termo, bem como néo faz mengao sobre
a repactuacao de janeiro de 2013.

b) Dos Resultados Deficitarios:

O Plano do Sistema Petrobras apresentou um déficit operacional acumulado de R$ 2.895.642
mil, considerando o Resultado a Realizar de R$ 475.402 mil, o déficit liquido final foi de R$
2.420.240 mil, considerando que em 2012 o referido plano apresentou um superavit acumulado
de R$ 3.006.046 mil (ja incluso o Resultado a Realizar), dessa maneira o Plano do Sistema
Petrobras teve um resultado deficitario em 2013 de R$ 5.426.286 mil. Na Nota Explicativa n° 11
nao informa o que motivou o déficit do exercicio.

O Plano da Ultrafértil apresentou um déficit operacional acumulado de R$ 126.453 mil,
considerando o Resultado a Realizar de R$ 21.911 mil o déficit liquido final foi de R$ 104.542
mil, considerando que em 2012 o referido plano apresentou um superavit acumulado de R$
25.000 mil (ja incluso o Resultado a Realizar), dessa maneira o Plano Ultrafértil teve um
resultado deficitario em 2013 de R$ 129.542 mil. Na Nota Explicativa n® 11 n3o informa o que
motivou o déficit do exercicio.

c) Dos Termos de Compromisso Financeiros:

Em 2012 foram feitos varios ajustes contabeis nos referidos Termos, inclusive com indicagdo

que a atualizagdo do AOR estava errada em relagdo aos PRE-70 desde o exercicio de 9. :
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Em 2013 os ajustes praticados nos Termos foram os seguintes:

O incremento no saldo total representado pelo ganho econémico foi de 4428%, melhorando o
resultado do Plano Sistema Petrobras, reduzindo o déficit de 2013, a seguir os impactos nos
Termos:

. Pré-70: crescimento de 110,21%, representado pelo ganho econémico de R$ 2.274.275
mil.

. FAT-FC: crescimento de 5,91%, representado pelo ganho econémico de R$ 254,775 mil.
. Diferenca de Pens&o: crescimento de 14,11%, representado pelo ganho econémico de
R$ 337.741 mil.

. Ganho econdémico total em 2013: R$ 2.857.791 mil.

No caso do Pré-70 foram feitas as seguintes atualizagées indicadas em Notas Explicativas:

Em relagéo aos ajustes que vem ocorrendo, nas Demonstragdes de 2012, foi dito ao Conselho
Fiscal que os ajustes eram necessarios, pois foram encontrados varios erros nos calculos e na
base de dados, principalmente no Pré-70, onde havia inconsisténcias desde 2009. Apos tais
ajustes em janeiro de 2013 foi feita nova repactuagéo, entretanto ndo existem informagdes
claras nas Notas Explicativas e nem no Parecer do Auditor Independente sobre as condicdes
repactuadas. Assim, o Conselho solicitou em 2012 a Diregdo da PETROS a contratagdo de
Auditoria Independente para auditar e validar a situagdo dos Termos, bem como os valores
apresentados desde 2009. Até a presente data ndo houve o atendimento de nossa solicitagéo.
Situagao que nos permite considerar que os valores apresentados causam dividas em relagdo
as clausulas dos aludidos Termos, principalmente em relagdo ao Pré-70. A recusa ou simples
omissao da Diretoria Executiva na contratagdo de uma auditoria independente, solicitada pelo
Conselho Fiscal, remete a dlvidas ainda maiores em relagéo aos nimeros apresentados.

d) Acdes Judiciais contra PETROS:

As acgbes judiciais contra PETROS em 2013 alcangaram o montante de R$ 2,5 Bilhdese
representaram aproximadamente 3% do seu Patriménio Social, com um crescimento de 9% em
2013, colocando em risco parcela do Patriménio. Sendo que maior parcela das demandas
judiciais s&o relativas ao Plano Sistema Petrobras, conforme Nota Explicativa, sendo que,
ainda, retificamos o seu item 3, que cita o artigo 31 do Regulamento (RPB), quando o correto
seria o artigo 32.

e) Provisdes Para Perdas com Investimentos:

As referidas provisdes tiveram um crescimento em 2013 de 112% em relagdo ao exercicio de
2012, representando 0,80% do Patriménio de Investimentos da PETROS. Em 2012 era 0,37%,
o saldo provisionado é de R$ 523.555 mil, ou seja, Meio Bilhdo de Reais. A materialidade pode
ser considerada baixa, mas o fato é muito relevante, pois as constantes perdas com
investimentos na PETROS demonstram uma falta de acuidade prudencial na avaliagdo dos
riscos inerentes as operagdes e os emissores dos titulos. Se considerarmos o rol de Patriménio
dos Fundos de Penséo o valor do saldo provisionado é superior a grande parte das Entidades
de médio e pequeno porte, aproximadamente 150 Entidades, conforme ranking da ABRAPP.

f) Planos em Retirada de Patrocinio:
Esta € outra situagdo que coloca em risco o patriménio da PETROS como administradora de

planos. Nao identificamos a mensuracdo efetiva dos valores relacionados nas transacées
referentes ao encontro de contas das retiradas de patrocinio. Ressaltamos que algu
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que sofreram retiradas de patrocinio possuem demandas judiciais questionando tais retiradas,
indicadas em Notas Explicativas.

g) Passivos Atuariais dos Planos de Beneficios:

As Notas Explicativas ndo apresentam informagdes sobre as premissas e hipdteses adotadas
na avaliagdo de 2013 dos planos administrados pela PETROS, conforme orientagdo do Guia
PREVIC de Contabilidade itens 82 e 83. Assim como no Parecer do Auditor ndo existe
paragrafo de Opinido sobre a validagéo dos referidos Passivos, conforme preconizam a NBPC
1.8 (Resolugbes do CFC 1.023/2005 e 1045/2005) e recomendacdo do Guia PREVIC Atuarial
item 48.

h) Plano de Gestdo Administrativa (PGA):

Apesar de ter evoluida a situagdo de financiamento do déficit administrativo de varios planos
administrados pela PETROS com a utilizagdo do Fundo Administrativo dos planos Sistema
Petrobras e PETROS 2, o critério estabelecido pelo Conselho Deliberativo, onde a maior
parcela dos gastos administrativos dos planos continua sendo cobertas pelos referidos fundos
administrativos. O critério adotado mantém a transferéncia de recursos de um plano para outro,
situacdo ndo permitida pela Resolugdo do CGPC 14/2004, art.3°, § 1°, o referido critério,
também, ndo atende aos requisitos da Resolugdo do CGPC 29, de 2009, inclusive gerando
superavit administrativo ficticio para alguns planos que estéo formando fundos administrativos,
conforme indicado em Nota Explicativa abaixo. Outra questdo que nao foi evidenciada nas
Demonstragées Contabeis e nas Notas Explicativas os valores das dividas administrativas dos
planos deficitarios do custeio administrativo com os Fundos Administrativos dos planos Sistema
Petrobras e PETROS 2, principalmente daqueles planos que sairam da administragdo da
PETROS.

i) Assuntos que se encontram pendentes:

O Conselho Fiscal vem continuamente apontando varias situagdes de desconformidades que
podem causar sérios prejuizos ao patriménio dos participantes, principalmente dos planos
Sistema Petrobras e PETROS 2, apontadas no Parecer de 2012, que continuaram sem
solugdes ou respostas em 2013, a seguir mantidas:

1- Segundo a Agéo Civil Pdblica movida por 14 sindicatos e a Federagdo Unica dos Petroleiros,
as NTN-B, com as quais a Petrobras supostamente quitou a divida do Grupo Pré-70 e
supostamente pagou a migragédo para o Plano Petrobras Vida (PPV), foram contabilizadas na
saida da Petrobras pelo valor de cerca de R$ 1,8 bilhdo, mas entraram na Petros pelo valor de
face, cerca de R$ 8 bilhdes. E necessario esclarecer como foi contabilizada a diferenca, que
nao foi paga, prejudicando os participantes;

2 — E preciso uma andlise de jurista independente, de notavel saber, para opinar sobre a
implantacéo da paridade contributiva, revogando um contrato assinado em 1996 entre as
patrocinadoras e a Petros, que estabeleceu o plano de custeio em vigor, infringindo clausula
pétrea da Constituicdo Brasileira: o direito adquirido. O Conselho Fiscal solicitou essa
contratagdo ao Conselho Deliberativo, mas como é o desejo da patrocinadora o CD esta
protelando. O Conselho Fiscal, usando as prerrogativas da Resolugdo CGPC, n° 13, reitera o
pedido de licitagdo para esse fim;

3 — Faz-se necesséria a opinido de perito atuarial contratado, também sob supervisdo do
Conselho Fiscal, para analisar a consisténcia atuarial do plano. Temos constatado uma postura
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altamente conservadora da atuaria da Petros. Foi declarado em varias reunibes deste
colegiado, que a postura da atuaria da Petros é garantir superavits. Por exemplo, o déficit de
cerca de R$ 2,6 bilhdes causado pelas aposentadorias pelo INSS em que os participantes
continuam trabalhando na Petrobras, além do célculo da aposentadoria estar sendo concedido
com 100% do Salario da ativa, ndo se confirma. Entretanto, ndo foi revisto como deveria. Esses
e outros fatores, como o uso da tdbua AT-2000 gerardo superavit enorme no futuro, mas
penalizam os atuais beneficiarios. E quem ficara com esse superavit? Um plano n&o é feito para
gerar superavits, mas para garantir equilibrio e pagar beneficios durante toda a sua existéncia:

4 — O Termo de Ajuste, do AOR ¢é, ao ver do Conselho Fiscal, lesivo aos cerca de 90.000
participantes do Plano Petros, com a média superior a dois dependentes por participante,
representa cerca de 300.000 pessoas. Por esse Termo, as patrocinadoras mesmo tendo
reconhecido a procedéncia de alguns itens da Agéo Civil Publica que cobra a divida se propdem
a pagar esta parte s6 depois de decorridos 20 anos. Com isto, a divida se dissipara, inclusive
em face das seguidas previsdes atuariais conservadoras que vém gerando sucessivos déficits.
E necessaria analise judicial por jurista e atuario independentes. Com o erro identificado agora
no fechamento de 2012 de atualizagdo do AOR com relagéo aos Pré-70, cresce em importancia
a necessidade de uma auditoria externa independente em todo o AOR. Em paralelo, a Petros
tem que cobrar as dividas da Patrocinadora Petrobras Distribuidora - BR e os itens
remanescentes, ndo negociados, da Acdo Civil Pulblica junto a Petrobras, inclusive
judicialmente, como manda a Legislagéo;

5 — E preciso exigir anualmente, sem necessidade de medida judicial, que a Petrobras cumpra o
contrato de 1996 e assuma a sua responsabilidade sobre o custeio do Grupo Pré-70 conforme
acertado naquele mesmo ano. Corrigindo, inclusive, esse compromisso o seu débito devido as
mudancas das tabuas de mortalidade. Atualizando e aportando os recursos necessarios, o que
nao pode depender de qualquer tipo de novo acordo. Cabe lembrar, que essa segunda, e
paralela, forma de custeio do atual Plano Petros do Sistema Petrobras, decorrente do acordo
assumido isoladamente pela, ent&o, Patrocinadora Instituidora acarretou a separagéo e redugao
das suas préprias “outras contribuigdes” em conjunto com as demais patrocinadoras do Plano
BD Original, de 22% para 12,95%, o que deve ser considerada em separado quando das
avaliagbes anuais do atual Plano das empresas do Sistema Petrobras do tipo Beneficio
Definido, este decorrente da ilegal “separagdo de massas” que ainda esta “sub judice”;

6 — Na Reunido CF 255, ocorrida em 15-03-2005, os atuarios independentes apresentaram
relatorio de servico de consultoria realizada em 2003, que constatou a inviabilidade de
realizagéo de qualquer verificagdo de beneficios que fosse confidvel. Recentemente, a propria
SPC constatou o estado lastimavel do cadastro de participantes do Plano Petros, sendo
inaceitavel o descaso da diretoria com os donos do Fundo. O levantamento feito por empresa
especializada, constatou que cerca de 36% das fichas cadastrais dos participantes esta em mas
condigdes. Isto € de uma inaceitavel irresponsabilidade com os participantes. Esse Conselho
Fiscal sugere enérgicas providéncias da Diretoria;

7— O que também nao pode ser relevado é a pratica de retirada de patrocinio que tem trazido
aflicdo e enormes prejuizos aos participantes e assistidos, como nos casos da Braskem e da
Refinaria de Manguinhos, com risco inclusive de responsabilizagdo judicial a Petros pela
suspenséo da cobranga das contribuigées desde o pedido da retirada, contrariando o Convénio
de Adesé&o assinado pelas patrocinadoras que s6 autoriza tal suspenso ap6s a aprovagdo do
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8 — Nesta pratica de retirada de patrocinio, ha que se ressaltar também o enorme prejuizo ao
Plano Petros do sistema Petrobras e ao Plano Petros 2 relativo a destinagao ilegal de recursos
financeiros do Fundo Administrativos destes dois planos aos demais planos do multipatrocinio,
sem que haja perspectiva de devolugao para a Petros;

9- Reiteramos a recomendagdo, por necessaria, da avaliagdo do impacto atuarial da
repactuacao, por perito independente e apresentagao desse resultado ao Conselho Fiscal:

10- Reiteramos que sejam atendidas com urgéncia as informacédes ja solicitadas: Quanto tém
sido os gastos com ag¢des judiciais com recursos dos participantes e contra eles, incluindo
multas por agdes procrastinatérias aplicadas pelo Poder Judiciario contra a Petros e bancadas
pelos participantes.

Ronalda Tedesco Vilardo
Conselheiro Fiscal
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Ata 456 do Conselho Fiscal, de 12 de margo de 2013.

ATA 456 DO CONSELHO FISCAL

12-03-2014

Livro n.° 01 Folha n.© 484

Aos doze dias de margo de 2014, as nove horas, na sede da Fundagao Petrobras
de Seguridade Social — Petros, na Rua do Ouvidor, 98 — 9° andar, na cidade do Rio
de Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, iniciou-se a reunido extraordinaria 4562 do
Conselho Fiscal da Fundagdo Petrobras de Seguridade Social - Petros sob a
presidéncia do conselheiro Epaminondas de Souza Mendes e com a participagéo
dos conselheiros Ronaldo Tedesco Vilardo, José Elias da Silva e Marcio Branco de
Oliveira. Participaram da reunido, a Gerente Executiva Administrativa e Financeira e
Gerente de Contabilidade, Sr* Renata Moreira Ferretti, a Gerente Executiva
Atuarial e de Desenvolvimento de Planos, Sr* Maria Alice Burlamaqui Araujo, o
Gerente de Atuéria, Sr. André Claudio de Mendonga, a Analista de Seguridade
Pleno, Sra. Tatiana Tavares e os Auditores Independentes Externos, Sr. Alfredo
Ferreira Marques, Sr. Fernando Marques, ‘Sr. Victor Hugo Bagnati, Sr® Patricia
Manzelmann e Sr® Milene Cunha, da empresa BDO RCS Auditores Independentes
em atendimento & solicitagdo descrita na carta CF-043/2013, de 13-02-2014. O
Gerente Executivo Juridico, Sr. Igor Aversa Dutra do Souto, foi dispensado de
participar da reunido pelo Conselho Fiscal . O Sécio-Consultor, Sr. Dionisio Jorge
da Silva, da empresa Consultorys Consultoria Ltda., participou da reunido para
prestar assessoria ao Conselho Fiscal durante a apreciagdo das Demonstragdes
Contabeis da Petros do Exercicio de 2013.

ITEM 1 CF-027/2014 - DEMONSTRAGOES CONTABEIS DA PETROS
EXERCICIO 2013 - PARECER ANUAL DO CONSELHO FISCAL.

A fim de possibilitar a execugao dos trabalhos relativos ao Parecer Anual sobre as
Demonstragcoes Contabeis do exercicio de 2013, a empresa Consultorys
Consultoria Ltda., solicitou por meio da carta CT-117/13 — CONSUL/CIRC., de 17-
12-2013, a documentagdo necessaria para a analise das Demonstragdes Contabeis
da Petros do Exercicio de 2013. A solicitagdo da Consultoria foi encaminhada ao
Presidente da Petros pelo Presidente do Conselho Fiscal, por meio da carta CF-
174/2013, de 19-02-2013. Em atendimento, a Administragdo da Petros encaminhou
as cartas: PRES-026/2014, de 30-01-2014, PRES-037/2014, de 11-02-2014 e o
Processo DE-073/2014, de 07-02-2014. Desta forma, apds andlise da
documentagdo recebida, a Consultorys Consultoria encaminhou, por meio de
enderego eletronico, a minuta do Relatério sobre as Demonstragées Contabeis do
exercicio de 2013, que foi encaminhada aos Conselheiros Fiscais pela Secretaria
Geral. Na reunidao CF 456, ocorrida nesta data, o Conselho Fiscal tomou
conhecimento das Demonstragdes Contabeis da Petros do Exercicio de 2013
auditadas pela empresa BDO RCS Auditores Independentes, do Parecer dos

Auditores Independentes e das Notas Explicativas, acompanhada das informagoes Mﬁ@/@
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contidas na documentagdo encaminhada pela Administracdo da Petros e do
Relatério enviado pela empresa Consultorys Consultoria Ltda. O Conselho Fiscal
tomou conhecimento ainda das informagdées complementares apresentadas pelos
Auditores Externos Independentes e pela Gerente Executiva Administrativa e
Financeira e Gerente de Contabilidade, pela Gerente Executiva Atuarial e de
Desenvolvimento de Planos, pelo Gerente de Atudria e pela Analista de Seguridade
Pleno, em atendimento a solicitagao descrita na carta CF-043/2013, de 13-02-2014.
Os Conselheiros deram inicio a reunido solicitando informagées especificas sobre a
reavaliagdo dos imoéveis da Petros, principalmente, se na reavaliacdo do imével
denominado Conjunto Pituba foi considerada a obra em curso, tendo como
resposta, apos consulta a Geréncia de Participagdes Imobiliarias, que a reavaliagido
do Conjunto Pituba foi realizada apenas no imével original ndo sendo contemplada
para efeito de reavaliacédo a referida obra. Outro ponto debatido pelos Conselheiros
foi o aumento das provisdes para perda e das demandas judiciais contra a Petros
em relagdo ao exercicio anterior sem que tenha sido destacado no Relatério dos
Auditores Independentes. No item Passivo Contingencial (Demandas Judiciais), o
Conselho Fiscal destacou o Processo Administrativo. em trdmite na Receita Federal
referente a PIS/COFINS, além disso, o Conselho Fiscal entende que cabe énfase
sobre as agbes decorrentes dos planos que se encontram em retirada de patrocinio.
Em relagéo a esses pontos os auditores externos informaram que receberam todas
as informagdes da Geréncia Juridica que lhe cabiam e que com a analise das
respostas entenderam que nao cabia énfase neste item. O Conselho Fiscal
perguntou se as despesas ocorridas foram rateadas por todos os planos e a
Auditoria Externa informou que tais despesas foram rateadas apenas pelos Planos
Petros Sistema Petrobras e Petros-2. O Conselho Fiscal solicitou que a Gerente
Executiva Atuarial e de Desenvolvimento de Planos explicasse sobre a suavizacdo
da tabua atuarial utilizada pela Petros. A Sr? Alice Burlamaqui informou que ainda
nao existe um conceito definido, mas que de acordo com especialista do IBA a
tabua poderia ser suavizada entre 15% e 20% e que 30% seria um percentual muito
alto, mas que busca ainda informagbes técnicas para ajustamento nesse novo
cenario tendo em vista a nova legislagdo. O Conselho Fiscal entende que a tabua
atuarial ndo esta aderente e deve ser revista. Em relagdo ao Fundo Administrativo
dos planos o Conselho Fiscal manifestou sua discordancia com a forma de
contabilizagdo das despesas administrativas dos planos de beneficio adotada pela
Petros. Em relagdo aos Fundos Administrativos criados para os planos deficitarios,
em conformidade com a metodologia atual utilizada pela Petros, o Conselho Fiscal
perguntou se houver retirada de patrocinio do plano o que aconteceria com os
valores constantes nesses Fundos, e em resposta, os Auditores informaram que
caberia ao plano o direito ao dinheiro acumulado no Fundo. A Sra. Renata Ferretti
informou que seria realizado um estudo para saber o montante que os participantes
teriam direito a receber mas que n&o seria o valor total, o que foi questionado pelo
Conselho Fiscal, sob o argumento de que sua opinido poderia ser um desejo seu,
mas estava em desacordo com o previsto na nova legislagdo que trata de retirada
de patrocinio. O Conselho Fiscal questionou ainda os Auditores se a metodologia
aprovada pelo Conselho Deliberativo referente ao custeio dos planos estaria em
conformidade com a legislagdo. Os Auditores Independentes informaram que néo,
mas que o trabalho deles é realizado em fungdo das diretrizes emanadas do
Conselho Deliberativo, ndo sendo possivel que opinem sobre os atos de gestio da

\

A



) .
P
PETROS

Ata 456 do Conselho Fiscal, de 12 de margo de 2013.

Petros. O Conselho Fiscal comentou que com essa nova metodologia empregada,
isentando-se os planos deficitarios de arcarem com a totalidade das despesas
administrativas, caso seja solicitada a retirada de patrocinio, esses planos nao
apenas ficardo devendo aos fundos administrativos dos Planos Petros do Sistema
Petrobras e Petros -2, como também receberdo como “prémio” o valor ficticio
acumulado em seus fundos administrativos. Os auditores concordaram. O Conselho
Fiscal acrescentou que se a metodologia empregada pela Petros para obtengao do
equilibrio administrativo dos planos deficitarios fosse valida, isentando-os de uma
parte de seus custos, melhor seria isenta-los da totalidade dos custos, pois assim o
equilibrio administrativo estaria imediatamente atingido. Nada foi respondido. O
Conselho Fiscal perguntou por que a autuagdo de R$ 22 milhdes, referente a
PIS/COFINS, nédo foi distribuida entre todos os planos, e apenas nos fundos
administrativos dos planos Petros do Sistema Petrobras e Petros — 2. A auditoria
nada respondeu. A Gerente de Contabilidade informou que foi seguida a
recomendacgao do Conselho Deliberativo e que, ademais, o-valor a ser distribuido
seria pequeno. O Conselho Fiscal argumentou que os fundos administrativos
ficticios atribuidos a alguns planos deficitarios também é pequeno, e que se o
langamento fosse feito neles, zeraria seu fundo administrativo. Nada foi respondido.
O Conselho Fiscal disse que ndo poderia apresentar seu parecer em cima de
demonstragdes contabeis com o carimbo de minuta, e que precisava de
demonstragdes definitivas, antes de emitir 0 parecer. A Petros informou que seriam
imediatamente providenciadas. O Conselho Fiscal apresentou suas consideragées
sobre os Termos de Compromisso Financeiro, que no presente exercicio estio
apresentando uma variagao muito-grande, atenuando o déficit do plano Petros do
Sistema Petrobras. Além do mais, argumentou que consta das demonstracdes
contabeis que o valor do saldo desses Termos é a melhor estimativa da Petros, e
que ainda estd sujeito a uma revisdo da patrocinadora. O Conselho também
argumentou que no exercicio de 2012 o valor do saldo devedor desses Termos
mudou trés vezes, ensejando a emissdo de trés Relatérios da Auditoria
Independente e dois pareceres do Conselho Fiscal, tendo sido esta a razdo de ter
sido solicitada a contratagdo de uma auditoria externa para determinar o valor exato
deles. O Conselho Fiscal perguntou aos auditores se, realmente, o direcionamento
dos custos administrativos para os varios planos administrados pela Petros era feito
de forma extra-contabil. A auditoria confirmou. O Conselho Fiscal perguntou aos
auditores se eles tinham revisado esses custos e eles informaram que sim, que se
encontram registrados em planilhas por eles revisadas. Desta forma, o Conselho
Fiscal manifestou sua opinido de que o Relatério dos auditores estaria inconclusivo
nos seguintes pontos: i) Insuficiéncia de recursos para custeio administrativo dos
planos de beneficios; ii) Nota Explicativa — Resumo das principais praticas
contabeis — Fundo Administrativo; iii) Nota Explicativa — Realizavel — Contribuicdes
contratadas; iv) Nota Explicativa — Situagédo patrimonial dos planos de beneficios —
Plano Petros do Sistema Petrobras. O Conselho Fiscal perguntou ainda se houve
por parte da Petros alguma obstrugdo ao trabalho dos Auditores. Os Auditores
responderam que ndo. Por fim, o Conselho Fiscal, emitiu Parecer Anual do
Conselho Fiscal sobre as Demonstragbes Contabeis da Petros do Exercicio de
2013, com base nos votos apresentados pelos Conselheiros Epaminondas de
Souza Mendes, Ronaldo Tedesco Vilardo, José Elias da Silva e Marcio Branco de
Oliveira e o encaminhou ao Conselho Deliberativo da Petros, acompanhado do
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Extrato da Ata CF 456, item 1, de 12-03-2014.

Decisao: O Conselho Fiscal: a) tomou conhecimento do Relatério das
Demonstragbes Contabeis auditadas referente ao exercicio findo em 31 de
dezembro de 2013, conforme memorando GAF-0028/2014, de 07-02-2013; b)
tomou conhecimento das informagbées prestadas pelos Auditores Externos
Independentes da empresa BDO RCS Auditores Independentes e pela Gerente
Executiva Administrativa e Financeira e Gerente de Contabilidade, Sr? Renata
Moreira Ferretti, pela Gerente Executiva Atuarial e de Desenvolvimento de Planos,
Sr? Maria Alice Burlamaqui Araujo, pelo Gerente de Atuaria, Sr. André Claudio de
Mendonga e pela Analista de Seguridade, Sra. Tatiana Tavares, em atendimento a
solicitagdo descrita na carta CF-043/2013, de 13-02-2014; ¢) emitiu o Parecer Anual
do Conselho Fiscal sobre as Demonstragées Contabeis da Petros do Exercicio de
2013, com base nos votos apresentados pelos Conselheiros Epaminondas de
Souza Mendes, Ronaldo Tedesco Vilardo, José Elias da Silva e Marcio Branco de
Oliveira; e d) encaminhou o Parecer Anual do Conselho Fiscal sobre as
Demonstragées Contabeis do Exercicio de 2013 ‘ao Conselho Deliberativo da
Petros, acompanhado do Extrato da Ata CF 456, item 1, de 13-03-2014.

Nada mais havendo a tratar, as quinze horas, o Presidente encerrou a Reunido da
qual foi lavrada a presente Ata que, depois de lida e aprovada, vai assinada pelo
presidente Epaminondas de Souza Mendes e pelos conselheiros José Elias da Sil-
va, Marcio Branco de Oliveira e Ronaldo Tedesco Vilardo e por mim, Maria de Fati-
ma de Rezende Gongalves Courtois, Substituta Eventual do Secretario-Geral da
Petros.
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