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Roberto Campos: a defesa dos
interesses estrangeiros sem
compromisso com a verdade

No primeiro semestre de 92, a TVE promoveu um
debate sobre o monopdélio estatal do petréleo.
Defendendo a Constitui¢do e a permanéncia do
monopdlio o nosso presidente, engenheiro
Diomedes Cesdrio da Silva, enfrentou o deputado
Roberto Campos e o Dr. Oswaldo Palma,
ex-presidente do Consorcio Paulipetro.Os
melhores momentos do programa, publicados
pela revista Petro e Gds, na segao Ultima Pdgina,

ressaltaram a fragilidade dos argumentos de
Campos e Palma que, além disso, usaram e
abusaram de informagaes falsas e dados
incorretos. Com o objetivo de restabelecer a
verdade, combatendo a desinformagao, o diretor
da AEPET, Ricardo Maranhao, enderegou
correspondéncia a Petro e Gds, publicada na
integra, na edi¢ao de dezembro ultimo, que
divulgamos neste boletim.

Debate sobre monopdlio é rediscutido em nome da verdade

Quanto as afirmativas do
deputado Roberto Campos:

““Nos altimos 3 anos as reservas
mundiais cresceram 127 vezes, en-
quanto as reservas da Petrobrds,
8% apenas; praticamente estagna-

ram ”ﬂl“ AC rocoMmnic fﬂ'ﬂl-l' hl’ﬂrl‘-
TaIe SALJC Wa 7T LOET Fieu srsiess L7 ea e

leiras provadas sdo de 3 bilhoes de
barris, 0,02% das reservas mun-
diais, dois milésimos..."’

As colocagoes do deputado Ro-
berto Campos sao totalmente incor-
retas. Admitir que as reservas mun-
diais cresceram 127 vezes € afirmar
que elas tiveram uma variagao, para
mais, de 12.700%, em 3 anos!!! Na
realidade elas evoluiram de 1988 a
1990, de 928,79, para 959,49 bi-
lhoes de barris, ou seja, um in-
cremento de apenas 3,30%. As re-

servas brasileiras, em junho/92,
atingiram 3,5 bilhdes de barris, cer-
ca de 0,35% das mundiais ¢ ndo
0,02%, como afirma o deputado.
Estas reservas, se considerado o pe-
tréleo j4 descoberto na Bacia de
Campos, em dguas muito profundas
{laminad’dguade 1 a 2 mil meiros),
ultrapassam 9,2 bilhdes de barris,
superando as do Canada e as da
Exxon e da SHELL, as duas maio-
res companhias de petréleo do
mundo.

Somente no primeiro semestre
de 1992 foram incorporados mais
de 500 milhdes de barris as nossas
reservas, um aumento de 16,66%
sobre o nivel de dezembro/91.

“‘As reservas brasileiras de pe-
tréleo ddo para um consumo de 13
anos. As mundiais dao para 46

anos.’’

Embora os nimeros estejam cor-
retos, o deputado Roberto Cam-
pos, deliberadamente, ‘‘esque-
ceu-se’’ de dizer que as reservas
dos Estados Unidos, sede de 4 das
6 maiores companhias de petréleo
bil e Chevron), e da Inglaterra,
sede das outras duas (British Pe-
troleum e Shell), sdo suficientes,
apenas, para mais 10,3 e 5,6 anos,
respectivamente. A produgao nor-
te-americana de petréleo atingiu o
nivel mais baixo dos ultimos 31
anos. Os Estados Unidos impor-
tam, diariamente, 7,5 milhGes de
barris, um dispéndio de 55 bilhoes
de dolares anuais.

Estes USS$ 55 bilhdes sao res-
ponsaveis pela quase totalidade
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do déficit na balanga comercial
americana (exportagoes de USS$
421,70 bilhdes e importagdes de
USS$ 487,10 bilhoes).

O Canadéd s6 tem petréleo para
mais 10,9 anos e os demais paises
integrantes do chamado G-7, os
sete mais ricos do mundo (Estados
Unidos, Japdo, Alemanha, Inglater-
ra, Franga, Itdlia e Canadd), sao to-
talmente dependentes. O Japao,o
mais dependente de todos, produz
diariamente 10 mil barris e conso-
me mais de 4 milhdes de barris de
petréleo por dia.

A média mundial de duragdo das
reservas, de 46 anos, € assegurada
por alguns paises que dispoem de
enormes quantidades de petréleo.
Assim, considerados os atuais ni-
veis de produgio, a Ardbia Saudita,
o Kwait,o Iraque e Abu Dhabi tém
petréleo para mais de 100 anos, o
Ird para 81, a Venezuela para 70 e
o México para S0 anos. Na América
Latina a disponibilidade é para 46
anos. Estes nimeros explicam a
participagio de mais de 15 paises na
recente guerra do Golfo e os esfor-
gos das grandes empresas de petro-
leo para quebrar os monopélios no
México, na Venezuela e no Brasil.

““No México as empresas es-
trangeiras montam o campo, or-
ganizam e financiam a explora-
¢do e depois devolvem o campo a
Pemex, que paga com o dleo pro-
duzido. As empresas privadas que
estdo sendo contratadas demons-
tram a ineficiéncia da Pemex,
porque tém conseguido realizar
projetos pela metade do prego e
em um tergo do tempo.”’

Também aqui o Sr. Roberto
Campos nao diz a verdade. O Mé-
xico produz petréleo desde 1901. A
industria foi nacionalizada em
1938, em conseqiiéncia de um gra-
ve conflito entre os trabalhadores e
as companhias estrangeiras, que se
recusavam a cumprir uma decisio
da Suprema Corte Trabalhista do
pais, relativa as reivindicagoes dos
sindicatos. Ao assinar a nacionali-
zagao, o presidente Lazaro Carde-
nas afirmou: ‘*As companhias pe-
troliferas tém dinheiro, armas e mu-
nigdes para as revolugdes; dinheiro
para a imprensa antipatridtica que

as defende; dinheiro para enrique-
cer os seus incondicionais defenso-
res; porém para o progresso do pais,
para encontrar uma justa compen-
sagdo do trabalho, elas ndo tém di-
nheiro’’. O monopélio mexicano,
muito mais amplo do que o brasilei-
ro, como o nosso, tem respaldo
constitucional (artigo 27 da Consti-
tuigdo dos Estados Mexicanos).
Além da exploragio, perfuragio,
produgio, transporte, refino, im-
portacao e exportacio, também in-
clui a distribuigao e a industria pe-
troquimica bdsica, reservando ao
Estado a exclusividade de produ-
¢ao, de 20 produtos como amonia,
benzeno, butadieno, xilenos e uma

série de outros.

A sociedade mexicana ji decidiu
manter o0 monopdélio estatal do pe-
tréleo, nao obstante as pressoes
norte-americanas, exercidas ao lon-
go dos 14 meses de negociagao que
antecederam a assinatura de um
acordo de livre comércio entre os
dois paises e o Canada.

““Para um habitante do Rio de
Janeiro é absolutamente revoltante
o que estd acontecendo. Se o Esta-
do fosse um emirado tal como o
Dhubai, que tem wma produgdo
mais ou menos equivalente, o Rio
seria um Estado rico. Poderia
construir hospitais e escolas por-
que o emirado do Rio de Janeiro
conseguiria sob a forma de royal-
ties e impostos, 60 a 70% do valor
do 6leo bruto. O que a Petrobrds dd
ao Rio de Janeiro? Sdo 5% de
royalties: 1% para a Marinha, 4%
para os Estados e Municipios. En-
tdo, valeria a pena nds sermos um
emirado e esquecermos a Petro-
brds."”

A colocagdo do Sr. Campos €
cavilosa e pretende incompatibili-

zar a populagao dos Estados e Mu-
nicipios produtores de petréleo
com a Petrobris. A histéria registra
inimeros exemplos da ‘‘generosi-
dade’’ das empresas petroliferas in-
ternacionais. A frase de Cardenas,
ja citada, € ilustrativa. O que foi a
criagio da OPEP, sendo uma reagéo
dos paises produtores aos longos
anos de espoliagdo, traduzida em
pregos vis para o seu principal pro-
duto de exportagio? Por que as
companhias foram expulsas da Li-
bia, do Iraque, do Ira? Por que a
Venezuela nacionalizou o seu pe-
tréleo em 1975? Sobre os “*‘fabulo-
sos royalties’’ e a boa vontade des-
sas empresas em pagi-los, aos pai-
ses ou Estados que as hospedam, o
Dr. Roberto Campos deveria infor-
mar-se com Mr. Walter J. Hickel,
governador do Alasca. Este Estado
americano teve que enfrentar uma
batalha judicial de mais de 14 anos
para receber dessas companhias os
royalties que considerava justos.

Os critérios e as condigdes para
o pagamento dos royalties no Brasil
(quais os Estados, Municipios e en-
tidades contemplados, percentuais,
base de cilculo etc.) sao fixados por
lei federal, elaborada pelo Congres-
so Nacional. A Petrobras cumpre a
lei e os recursos, representando par-
celas muito expressivas do orga-
mento, sobretudo dos Municipios,
e tem proporcionado notdvel desen-
volvimento as regides produtoras.

‘O monopdlio é um perigo para
a seguranga nacional, porque os
funciondrios da Petrobrds tém 24
sindicatos que podem, a qualquer
momento, paralisar o pais e isto é
uma coisa totalmente inaceitdvel.”’

Desde a criagdo da Petrobris, em
1953, o Brasil enfrentou crises e
conflitos, internos e externos, os
mais variados, e nunca faltou petré-
leo no pais. Tivemos o suicidio de
um presidente, a renuncia de outro
e a deposi¢io de um terceiro. No
plano externo, as guerras de Suez,
dos Seis Dias, a crise iraniana, o
recente conflito no Golfo sido ape-
nas alguns exemplos.

Em 1979 houve falta de combus-
tivel na costa leste dos EUA ¢ em
diversos paises europeus, sobretu-
do na Bélgica e na Holanda. No
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Brasil, nunca! Os trabalhadores da
Petrobras tém consciéncia da sua
responsabilidade para com a socie-
dade.

As empresas estrangeiras, ao
contririo, nao tém compromisso
com o Brasil. Em 1979, em plena
crise do petréleo, as multinacionais
se recusaram a fornecer o produto
ao Brasil, justamente no momento
em que mais necessitivamos.

““... AL, diz que a Petrobrds é um
patriménio nosso, mas € patrimé-
nio dos funciondrios da Petrobrds;
quando vamos a bomba comprar
gasolina estamos pagando para a
constituigdo do patriménio privado
dos funciondrios, a Petros”’.

Mais uma intriga do deputado
Roberto Campos. Desta vez uma
intriga mesquinha. Ele se refere
as contribuigoes da Petrobris
para a Petros — Fundagéo Petro-
brds de Seguridade Social. Os
recursos destinados pela Petro-
brds e por seus empregados a
Petros constituem poupanga que
viabiliza o pagamento de alguns
encargos trabalhistas, transferi-
dos pela Petrobrds a Petros,
quando da criagao desta, em
1970. Esses encargos sdo as in-
denizagoes por morte e invali-
dez e a suplementagio de renda
na aposentadoria, beneficio a
que o Sr. Roberto Campos tam-
bém tem direito como deputado.
Para fazer jus & manutengio da
renda, apés dezenas de anos de
servigos prestados a companhia,
os empregados, ativos e aposen-
tados, descontam mensalmente
para seu fundo de pensio, cerca
de 10% do saldrio recebido. Tra-
ta-se de medida de uma adminis-
tragao previdente, cOnscia da
responsabilidade que toda em-
presa realmente moderna tem
com os seus empregados. Neste
setor, como em outros, o0 Banco
do Brasil com a Previ e a Petro-
brds com a Petros foram pionei-
ros. Outras estatais e dezenas de
empresas privadas seguiram-
Ihes o exemplo, também criando
as suas fundagbes para suple-
mentar aposentadorias. Hoje sdo
254 fundagdes filiadas a Abrapp
— Associagdo Brasileira de En-

tidades Fechadas de Previdéncia
Privada, sendo 142 de empresas
privadas e 112 de estatais. Das pri-
vadas, mais de 40 sdo mantidas por
empresas multinacionais. A Shell
mantém a sua fundagdo (Conshell),
com seus exclusivos recursos, sem
quaisquer contribuigdes dos empre-
gados. A IBM também tem o seu
fundo de previdéncia e nao s6 com-
plementa aposentadorias dos em-
pregados como mantém para eles
planos médicos e odontolégicos.
Também € todo pago pela IBM.
Nos Estados Unidos os fundos de
previdéncia movimentam cerca de
USS 4 trilhdes por ano. A previdén-
cia privada representa um saldrio
indireto, uma ferramenta moderna

na geréncia de recursos humanos,
atraindo mao-de-obra qualificada,
reduzindo a rotatividade na empre-
sa, aumentando a produtividade e
incentivando a renovagao do qua-
dro de empregados.

““Os contratos de risco foram re-
digidos de forma extremamente pu-
nitiva, e a Petrobrds sé alocou a
contratos de risco as dreas margi-
nais e reservou para si as dreas
preferenciais’’,

O deputado pretendeu justifi-
car o fragoroso fracasso dos
contratos de risco. Tanto que a
Constituinte de 1988 resolveu,
quase por unanimidade, proibi-
los. O que desejava o deputado?
Que a Petrobris desse, de mio
beijada, as empresas estrangei-
ras, areas ja produtoras? Nio se-
riam contratos de risco. Seriam
contratos de certeza... Nio é ver-
dade que as dreas de risco fos-
sem ‘‘marginais’’. Tanto é as-
sim, que na Bacia de Santos, na
qual blocos ficaram, por 8 anos,
em poder de empresas estrangei-

ras (Chevron, Pecten, Marathon e
British Petroleum) que nada desco-
briram, a Petrobrds descobriu os
campos de Tubario, Coral e Estrela
do Mar, ja em produgéo.

Quanto as afirmagdes do
Dr. Oswaldo Palma

““... Digo aos meus companhei-
ros de debate que fico estupefato de
ver um jovem como Diomedes, pre-
sidente da Aepet, vir ao programa
de televisdo defender o monopdlio
da Petrobrds, enquanto 8 milhdes
de criancinhas ndo tém o que comer
neste pais.”’ -

O Sr. Palma defendeu, num pro-
gramada TVE, asaida do Estado da
inddstria petrolifera, com o argu-
mento de que a agdo piblica deve
se concentrar em dreas como segu-
ranga, educacio, saide. Como ex-
plica ele que o Consércio Paulipe-
tro tenha gastado, sob o seu coman-
do, sob a sua administragio, US$
500 milhoes de recursos publicos,
sem produzir comercialmente uma
gota de petréleo, um metro cubico
de gas natural? Tao logo assumiu o
governo, o entio governador Fran-
co Montoro decidiu fechar a Pauli-
petro.

No inicio do século, o velho Rock-
feller ja afirmava que “‘petréleo € o
melhor negocio do mundo”. E fonte
geradora de astronOmicos recursos.
Em 1991 a Petrobris pagou mais de
USS$ 2,7 bilhGes em impostos e con-
tribuiches sociais, sem receber um
tostao do Tesouro Nacional. Ao con-
trario, 0 Governo Federal deve a com-
panhia, hoje, cerca de US$ 3,5 bilho-
es. Os impostos pagos pela Petrobris,
desde que aplicados com probidade e
competéncia, podem atender a ex-
pressiva parcela das prioridades so-
ciais do pais. Niao hd, portanto, con-
flito entre a agio do Estado na inds-
tria do petréleo, indispensével por ra-
z0es de soberania e de interesse pu-
blico, € a sua atuacao na area social.

‘... Acho que esta é uma obriga-
gdo de quem detém o monopdlio (a
auto-suficiéncia), alids a Lei 2004
praticamente diz isto, concede o
monopélio com a obrigagdo de tor-
nar o pals auto-suficiente, coisa
que jamais aconteceuem 38 anos’’.
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O Dr. Palma critica a Petrobris,
empresa que tem apenas 38 anos,
porque o pais ainda ndo € auto-su-
ficiente. A industria do petréleo tem
mais de 130 anos! As grandes com-
panhias petroliferas privadas como a
Exxon, Shell, Mobil, Chevron, Bri-
tish Petroleum foram criadas no sécu-
lo passado ou no inicio deste. Mais de
100 paises no mundo produzem pe-
tréleo. Destes, apenas 24 sio auto-su-
ficientes, dos quais 13 integram a
OPEP. A producio nacional ja atende
a 55% do consumo. A dependéncia
dos Estados Unidos, bergo da indus-
tria do petréleo, € hoje muito maior
que a brasileira.

A auto-suficiéncia jd teria sido
atingida, ou estariamos muito mais
proximos dela, ndo fossem os su-
cessivos cortes nos investimentos
da Petrobras, impostos pelo gover-
no ou decorrentes da politica gover-
namental, que vem causando pesa-
dos prejuizos a2 companhia, confor-
me ja apurado por CPI do Congres-
so Nacional, pelo TCU e pelo Con-
selho Federal da OAB.

A este respeito cabe transcrever
aqui palavras do Dr. Paulo Maluf,
ex-governador do Estado de Sao Pau-
lo, idealizador da Paulipetro ¢ men-
tor, inspirador e chefe do Dr. Oswal-
do Palma, proferidas em 30.08.89 no
auditério do edificio sede da Petro-
bris, totalmente lotado, durante a 1l-
tima campanha presidencial.

““Quando eu vejo negarem recur-
sos a Petrobrds, para que sejamos
auto-suficientes em petréleo, que é
fundamental para a nossa economia,
a mim me entristece. Porque uma das
coisas que dd soberania a um pais, é
a sua independéncia energética. E a
Petrobris ¢ uma empresa estratégica
que se confunde com o Brasil e vai se
confundir mais e meihor ainda quan-
do produzir mais de um milhdo de
barris de petréleo por dia.

Eu afirmo: a Petrobrés € intoca-
vel. O monopdlio do petréleo con-
tinua. Quanto aos contratos de ris-
co, serd obedecida a Constituigio.
E a Petrobris quem vai perfurar no
Brasil. No que se refere ao preceito
da atual Constitui¢do, que d4 a Pe-
trobras o monopélio da perfuragio,
sem contratos de risco, eu nao so
estou de acordo, mas se for presi-

dente, vou dar a vocés todos os
meios para alcangarem, em 5 anos,
a meta que a Petrobris faga o Brasil
independente no caso do petréleo.

“Castelo Branco (marechal e
ex-presidente da Republica) jd de-
clarou que se a Petrobrds fosse
competente ndo precisaria mais do
monopdlio.”*

O Dr. Oswaldo Palma repete
uma velha intriga do Dr. Roberto
Campos, que costuma atribuir ao
Marechal Castelo Branco a frase:
‘“Se a Petrobrds € competente niao
precisa do monopdlio. Se nao é
competente nao o merece’’. Ou
seja, o ex-presidente Castelo seria
contrdrio ao monopdlio, em qual-
quer hipé6tese. Na realidade, em

uma festa realizada em Aracaju-SE,
em novembro de 1964, quando se
comemorava a descoberta do cam-
po petrolifero de Carmépolis, o pre-
sidente Castelo Branco afirmou:
““O monopélio estatal do petréleo é
uma necessidade inelutivel da nos-
sa economia que a nés s6 cabe tor-
nar maior e mais forte’’,

““Ndo se sabe o custo de um bar-
ril de petréleo produzido no Brasil.
Ndo existe transparéncia piblica.”’

O custo total de um barril de pe-
tréleo produzido no Brasil varia en-
tre US$ 15,00 e US$ 16,00,

A Petrobrds € a empresa mais
fiscalizada do pais. Dentre os 6rga-
0s a0s quais estd obrigada a prestar
constantes esclarecimentos, estio a
Presidéncia da Repiblica, o Con-
gresso Nacional, o Tribunal de
Contas da Uniao-TCU, os Ministé-
rios da Economia, Fazenda e Plane-
jamento e das Minas e Energia, Co-
missao de Valores Mobilidrios, De-
partamento Nacional de Combustiveis
— DNC, além de outros.
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