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Na assembléia geral extraordinaria do dia 9 de junho dltimo, a diretoria da AEPET apresentou
o seguinte documento onde, mais uma vez, demonstra a crise financeira da PETROBRAS,
criticando a politica de pregos de combustiveis e a privatizagao. Eis o documento na integra:

1 — Introdugao

A Associagio dos Engenheiros da
PETROBRAS (AEPET), entidade que
congrega cerca de 7.000 profissionais
das diversas categorias universitirias
do Sistema PETROBRAS, também
acionista da Companhia, considera do
seu dever denunciar nesta Assembléia
Geral, a politica praticada pelo Gover-
no Federal — acionista controlador —
que vem impondo pesados prejuizos ao
patriménio da PETROBRAS, amea-
¢ando inviabilizd-la financeiramente e
prejudicando, de forma inaceitivel,
centenas de milhares de acionistas mi-
noritarios.

2 — Os desacertos na politica de
pregos dos combustiveis

No relacionamento com o Governo
Federal a Companhia tinha a receber
em 31/03/92, US$ 3,511 bilhoes. Dedu-
zidos USS 444 milhdes de débitos da
PETROBRAS, relativos basicamente
ao Fundo Nacional de Desenvolvimen-
to (FND), resulta uma divida do Gover-
no para com a PETROBRAS, de US$
3,067 bilhoes. Deste total, US$ 1,938
bilhao refere-se a Conta Petroleo, US$
641 milhdes 2 Conta Alcool, além de
US$ 932 milhoes de dividas de outras
estatais. Para se ter idéia desse valor,

basta lembrar que os investimentos da
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ano sio de USS 2,9 bilhoes.
2.1 — O valor da divida liquida do
Governo com a PETRO-

de US$ 20 e € obrigada, pelo Governo,
a vendé-lo por menos de USS 15, per-
dendo cerca de US$ 6. O valor da ma-
téria prima na estrutura de pregos dos
derivados € tao baixo que sequer remu-
nera os custos do petréleo nacional. Em
outras palavras: a Companhia estd sen-
do sucateada por decisio do repre-
sentante do seu acionista controlador.

2.2 - Para resolver o problema da
importagio de petréleo a Companhia
chegou ao final do primeiro trimestre de
1992 com empréstimos de curto prazo
de US$ 2.8 bilhoes. O endividamento
global estd em USS 4,05 bilhoes.

2.3 — No atual Governo a situagao
se agravou enormemente. Em
28/02/90, no final do governo Sarney,
a divida total do Governo com a PE-
TROBRAS era de US$ 1,232 bilhao.
Deduzidos US$ 704 milhoes da divida
da PETROBRAS, essencialmente o
FND, resultavam créditos liquidos de
US$ 528 milhdes. Do total da divida,
US$ 372 milhées eram da Conta Pe-
tréleo, US$ 370 milhoes da Conta Al-
cool e US$ 490 milhoes da divida de
oulras estalais. Ou seja, a divida liqui-
da do Governo com a PETROBRAS
praticamente sextuplicou ou cresceu
de US$ 2,279 bilhoes em dois anos e
um més.

A Conta Petréleo, que contabiliza a
diferenga entre o prego do petroleo im-
portado pago pela PETROBRAS ¢ o
valor recebido pelo mesmo petréleo na

venda dos derivados no mercado inter-
no, cresceu US$ 1,566 bilhao, no mes-
mo periodo.

As perdas da PETROBRAS, provo-
cadas porilegalidades e irregularidades
praticadas pelo Governo Federal, foram
confirmadas pelo relatério n® 14/90 da
Comissao Parlamentar Mista de Inqué-
rito, de autoria do senador José Fogaca.
Posteriormente, o Tribunal de Contas
da Unido (TCU) constatou a existéncia
de débitos astrondmicos ¢ crescentes do
Governo Federal com a PETROBRAS
e aprovou relatério do Ministro Marcos
Villaga determinando, entre oulras me-
didas, o pagamento imediato dos débi-
tos acumulados.

Lamentavelmente esta determina-
¢ao da mais alta corte de contas do pais,
feita em dezembro de 1991, nao foi
cumprida pelo Governo Federal.

2.4 — Os derivados de petroleo pro-
duzidos pela PETROBRAS sio entre-
gues as distribuidoras (BR, SHELL,
ESSO, Ipiranga, etc.) a pregos muito
inferiores aos do mercado internacio-
nal. Mesmo corrigida a defasagem dos
pregos, ainda assim estes continuariam
abaixo dos internacionais, como mostra
a tabela (pregos de 29/03/92).

Se, na década de oitenta, todos os deri-
vados de petrdleo fossem importados do
mercado de Rotterdam, o consunmudor bra-
sileiro teria pago a mais US$ 58 bilhoes,
cerca de metade da nossa divida externa.
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Nio hé razio, portanto, para penali-
zar a Companhia, que vem praticando
pregos compelitivos internacionalmen-
te, muito antes do Governo Federal es-
tabelecer este parimetro como paradig-
ma da modernidade.

3 — Prejuizos causados pela pri-
vatizagao

Por imposigio de seu acionista con-
trolador a PETROBRAS teve duas de
suas empresas petroquimicas, PETRO-
FLEX e COPESUL, controladas pela
sua subsididria PETROQUISA, colo-
cadas a venda.

A PETROFLEX tem o monopélio
da produgio de borracha sintética
(SBR) e de combustivel para foguetes
(PBLH), além de patentes como a do
MTBE, utilizado como substituto do
chumbo tetra-etila na aditivagio da ga-
solina.

A COPESUL foi classificada, em
1991, como a melhor empresa do setor
petroquimico na selegio de maiores e
melhores da revista Exame. Em 1991
teve faturamento de US$ 576 milhoes
(US$ 548 milhdes em 1989 e US$ 727
milhdes em 1990) e lucro de USS$ 30
milhées (US$ 78 milhoes em 1989 e
USS$ 89 milhées em 1990), quando qua-
se todo o setor teve prejuizo.

Nenhum acionista de bom senso ou
de boa fé venderia estas empresas. Se
fosse para trocd-las, como ocorreu, por
titulos de longo prazo do Governo a
proposta seria vista como piada de mau
gosto. Cabendo lembrar que, até a pre-
sente data, apés o leilio da PETRO-
FLEX e COPESUL, os mencionados
titulos, ndao foram ainda entregues pelo
Governo Federal 4 PETROQUISA, ou
seja, foram trocadas duas empresas lu-
crativas por algo que ndo se sabe a
rentabilidade ¢ o prazo de resgate, que
nada mais € que o total desrespeito ao
patriménio dos acionistas minoritirios
da PETROBRAS e ao patrimdnio pii-
blico.

Com a privatizagaio da PETRO-
FLEX e da COPESUL os acionistas da
PETROBRAS tiveram um prejuizo de
US$ 314 milhdes, em perdas patrimo-
niais e tributdrias. Para o pagamento
dos tributos deverio ser desembolsados
pela PETROBRAS, cruzeiros, € claro.
Os felizes e apaniguados compradores
utilizardo ‘‘moedas podres’’, de valor
equivalente na média a 30% do valor de
face, convertidos na base de 100%.

3.1 — Mas, as perspectivas de pre-
juizo ndo param ai. Hd a decisao expres-
sa da Comissao Diretora do Programa
Nacional de Desestatizagio em vender
as participagdes minoritirias da PE-
TROQUISA nas diversas empresas do
sistema. Nao ha exemplo, no mundo, de
empresa de petréleo, sem participagio
expressiva na drea petroquimica.

No mundo inteiro as empresas petro-
liferas, sejam estatais como a ENI (Itd-
lia), ELF e Total (Franga), ou privadas
como a EXXON e a SHELL participam
da indistria petroquimica, de forma a
auferir ganhos nos produtos de ponta,
com valores varias vezes superiores aos
da matéria-prima, a nafta.

A SHELL, por exemplo, teve lucros,
em 1989, de US$ 2,34 bilhdes na drea
de exploragio e produgio,US$ 2 bilhoes
no refino e distribuigio e U$ 1,62
bilhio na drea petroquimica e quimica
(Petroleum Economist, maio, 1990).

No Brasil, a PETROBRAS, através
da PETROQUISA (Petrobris Quimica
S.A.)liderou e viabilizou a implantagiao
do parque petroquimico nacional. Das
36 empresas de que participa, controla-
va apenas quatro (Companhia Nacional
de Alcalis e Petroquimica Uniao, além
da PETROFLEX e COPESUL, privati-
zadas). Nas outras 32 participa minori-
tariamente, associada ao capital nacio-
nal e multinacional. O setor ji € priva-
do.

3.2 — Outro atentado contra o pa-
triménio dos acionistas verifica-se na
pressiao exercida pela Comissao Dire-
tora do Programa Nacional de Deses-
tatizagio em tentar capitalizar em-
préslimos feitos pela PETROQUISA
as suas empresas, como € o caso da
Alcalis, através de um empréstimo de
US$ 30 milhdes. A PETROQUISA
deixard de receber dinheiro vivo pelo
empréstimo e receberd, pela alienagao
da empresa, titulos do governo.

3.3 — Fato semelhante ocorreu com
a ‘‘recomendacio’’ da Comissao Dire-
tora para que 0 empréstimo de US$ 13
milhoes da PETROFERTIL 2 Goiasfér-
til fosse capllallzado (operagao concre-
tizada com prejuizos para a PETRO-
FERTIL, PETROBRAS e seus acionis-
tas). O valor minimo do leilao da Goias-
fértil, cancelado por falta de interessa-
dos, foi de US$ 26 milhoes.

4 — Prejuizos com a nafta

4.1 — A PETROBRAS forneceu em
1991, 6.600.000 toneladas de nafta as
industrias petroquimicas. Deste total,
470.000 toneladas foram importadas
pela PETROBRAS, de forma a comple-
mentar sua produgio interna.

Com a ampliacio da COPENE
(Companhia Petroquimica do Nordes-
te), o consumo de nafta chegard a
8.300.000 toneladas/ano em 1992. Ha-
verd necessidade de importar de
2.200.000 toneladas no corrente ano.

A PETROBRAS compra, hoje, nafta
a um prego médio de US$ 195/tonelada
e € obrigada a vender, pelos pregos im-
postos pelo Governo, por US$ 112/to-
nelada, perdendo, portanto US$ 83/to-
nelada.

No ano de 1991 estas perdas eram
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ainda maiores que as atuais. A importa-
Gao era feita a US$ 240/tonelada contra
a venda de US$ 150/tonelada, com per-
da de US$ 90/tonelada.

Isto significa que a Companhia é
obrigada a vender a pregos aviltados,
tanto os derivados que produz, com
55% de petroleo nacional e 45% de
petroleo importado, como os que im-
porta para complementar as necessida-
des do pais.

Desta forma, considerando as
8.300.000 ton./ano e a diferenca de
US$ 83/tonelada no prego da nafta, a
PETROBRAS perde, em beneficio da

indistria netroouimica aue estd sendo
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desestatizada, US$ 689 milhdes/ano.

No periodo de 1980 a setembro de
1991 a PETROBRAS transferiu para o
setor petroquimico US$ 4,7 bilhoes, via
subsidio a nafta.

5 — Direito de recesso

5.1 — APETROQUISA que decidi-
ra fechar seu capital, por recomendacio
da Comissio de Deseslatizagao, temen-
do a agdo na justica de acionistas mino-
ritdrios por perdas decorrentes da venda
de suas participagoes, recuou da deci-
sio, diante da possibilidade de ter de
desembolsar US$ 40 milhoes, para in-
denizar seus acionistas que exerceriam
o direito de recesso.

5.2 — A preocupagio entretanto
perdura, ji que também os acionistas da
PETROBRAS poderio exigir, com
base na Lei 6404/76, o direito de reces-
so. Excluidas as pessoas juridicas de
direito piiblico e privado ligadas ao Go-
vermo (BNDES, PETROS, etc.), outros
acionistas, possuidores de aproximada-
mente 380.816.594 agdes poderio,
exercero citado direito e, se reembolsa-
dos a valores patrimoniais da agao da
PETROBRAS, obrigario a Companhia
a um desembolso de US$ 4,2 bilhoes, o
que a inviabilizaria por completo.

6 — Conclusio

6.1 — O que se verifica no Brasil,
neste momento, € um processo inédito.
O Governo expropria bens da Unido e
de 450.000 acionistas privados minori-
tarios da PETROBRAS, em beneficio
de meia dizia de privilegiados empre-
sdrios, se assim € possivel chami-los,
utilizando ““moedas podres’’ financia-
das com recursos piiblicos.

6.2 — No momento em que nos reu-
nimos nesta Assembléia Geral Extraor-
dindria para elegermos o representante
das pessoas [isicas e juridicas de direito
privado, conclamamos a todos que con-
siderem estes fatos, indicando um nome
que R{‘ja capaz de se L‘Ull(l"dpﬂr ao abuso
de poder do acionista controlador, prati-
cado contra os interesses da Companhia
e de seus acionistas.

Associagio dos Engenhﬂros da Petrobris AEPET * Rua Senador Dantas 75, salas 1801 e 1802 —

Centro — RJ. Cep: 20031

Tel.: 220-4774 — Fax.: 262-9224 » Boletim da AEPET * Jornalista Responsivel: Celeste Cintra
Diagramagio: Rama Artes Grificas Tel.: 262-9906




