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Privatizacao cria monopadlio
privado para fertilizantes

jogo de mistificagao em

que se transformou o pro-

cesso de privatragdo no

Brasil, assumiu [cigocs

particularmente graves
no caso das empresas produtoras de
fertilizantes pertencentes ao grupo
Petrofértil. Companhias de interesse
estratégico para o desenvolvimento
agricola e industrial foram vendidas a
pregos vis, possibilitando a formagio
de um monopélio privado que ameaga
a expansio da producio de grios ¢ a
sobrevivéncia de 300 pequenos fabri-
cantes de fertilizantes que atendem a
demanda a nivel regional.

O setor de fertilizantes se caracte-
riza pela aplicagao intensiva de capi-
tal, baixa rcntabilidade e necessidade
de aperfeigoamento continuo da tec-
nologia e mdo de obra. Tais caracte-
risticas somadas a fungdo estratégica
¢ social da produgdo de alimentos tor-
nam recomendavel uma {orte prescn-
¢a estatal, como ocorre alids e.n seto
res como energia elétrica e telecomu-
nicagoes. Se o Brasil fosse depender
exclusivamente dos investimentos
privados para implantar sua inddstria
de fertilizantes, ainda estaria altamen-
te dependente das importagdes, quei-
mando divisas ¢ sujcilo as oscilagbes
de pregos do mercado internacional.
Alids, certamente nio € por acaso que
das 17 maiores produtoras mundiais
de fertilizantes, 12 sdo estatais.

Essas caracteristicas estruturais do
sctor de fertilizantes foram solene-
mente ignoradas e a Fosfértil e Goias-
fértil passaram para o controle do se-
tor privado no ano passado, sendo o
processo contestado juridicamente
através da Procuradoria Geral da Re-
piblica.

E o que dizer da Ultrafértil, cujo
preco minimo de venda foi rejeitado

pelos técnicos ¢ administradores da
Pctrofértil? Enquanto estes avaliam a
empresa em US$ 400 milhoes, os con-
sorcios Price/Natron, Atlantic Capi-
tal/Paulo Adib ¢ Trevisan/Jaako Potry
apresentavam valores que giram em
torno de US$ 200 milhoes.

A danga dos nlimeros para estabe-
lecer o prego de venda seria comica,
se nao fosse tragica. Os consércios
avaliadores, contratados e orientados
pelo BNDES, apresentaram valores
de US$ 426 milhoes, USS 317 mi-
lhoes, US$ 408 milhdes, USS 304 mi-
lhoes, US$ 195 milhoes, US$ 202 mi-
Ihées, US$ 205 milhdes e, finalmente,
USS$ 207 milhoes.

Subsidiarias da
Petrofértil foram
vendidas a
precos vis
para grupos
privados que

agora detém
monondlio

------ gl o

da fabricagao

de fertilizantes

Tantos desencontros se explicam
pelo tratamento das varidveis criticas
(custos, taxas de descontos, receitas,
etc.) isoladamente ou em conjunto.
Os avaliadores as manipularam ao seu
bel prazer o que revela, no minimo,
falta de critérios uniformes e coeren-
tes entre si. A Gltima avaliagio, [eita
pela Trevisan, além de subestimar essas

varidveis, nio leva em conta adequa- -
damente o potencial do estratégico
terminal maritimo privativo da Ultra-
fértil, localizado nas proximidades do
porto de Santos.

A Ultrafértil acabou sendo ven-
dida pelo prego minimo ao consér-
cio Fertiultra. Como se isso ndo bas-
tassc o BNDES financiou a aquisi-
¢ao, recebendo como garantia agoes
da empresa. Os grupos privados que
agora controlam o setor de fertili-
zantes, querem ainda outras bene-
meréncias do governo.

Scu lobby jé& entrou em agdo
para elevar as aliquotas de impor-
tagdo, agora na faixa de 5 a 10%,
colocando-as novamente em 40%
(como acontecia em 1989). Se a
manobra der certo, tais grupos fi-
cardo com um mercado protegido,
uma auténtica reserva de caga, o
que lhes permitird aumentar signi-
ficativamente os pregos dos ferti-
lizantes — onerando os custos da
produgdo agricola, com reflexos
inevitdveis nos pregos dos alimen-
tos cobrados ao consumidor.

O mistério que cerca o processo
de privatizagao das empresas de fer-
tilizantes, ndo consegue obscurecer
o faio de que o pais precisara dobrar
a produgdo de grios nos préximos
anos, o que implicard em pesados
investimentos para ampliar a fabri-
cagdo de nitrogenados, fosfatados,
etc. Sé as aplicagdes previstas par os
nitrogenados eslio estimadas em
USS$ 800 milhdes. Com a substitui-
Gdo da Petrofértil pelo oligopélio
privado que agora domina o setor de
fertilizantes, foi retirado de cena o
Gnico investidor com credibilidade
interna e externa para alavancar os
recursos necessdrios ao enfrenta-
mento desse desafio.
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Golpe de mestre

B No scu afi de privatizar o setor petro-
quimico, a Comissio Diretora do Programa
Nacional de Desestatizagiio desrespeitou 0s
direitos da Petrobrés e dos acionistas mino-
ritirios da Petroquisa, submetendo os em-
preendimentos leiloados a enormes prejui-
zos, através da subavaliagio dos ativos,
venda em "moedas podres®, capitalizacio
de empréstimos das empresas anles da
transferéncia do controle aciondrio, perdas
fiscais ¢ ndo distribuigio de dividendos de-
vidos & Peiroquisa.

Essas e outras peripécias do programa
de privatizagio prejudicam enormemente
o setor pliblico, em especial as socicdades
de economia mista. O desprezo pelos di-
reitos dos sécios minoritdrios, certamente
dificultaré a captagdo de recursos junto ao
plblico para futuros empreendimentos
controlados pelo Estado.

Toma-se assim evidente a faldcia de,
através da privatizagio, introduzir no Brasil
o capitalismo popular via disseminagio do
controle aciondrio das empresas. A mesma
faldcia fica ainda mais evidente, quando se
constata que a participagio dos trabalhado-
res nas companbias privatizadas € residual
¢, na maioria dos casos, acaba scndo vendi-
da aos grupos empresariais que compraram
os empreendimentos.

Negécio da China

B Para constatar a extensio dos bencfi-
cios concedidos aos grupos privados que

adquiriram as empresas do setor petroqui- .

mico, basta examinar o caso da Copesul —
que scmpre apresentou uma performance
altamente lucrativa. O consércio PPE (as-
sociagio entre a Poliolefinas, a PPH ¢ a
Empetro) adquiriu 45,6% das agdes leiloa-
das por aproximadamente US$ 379 mi-
Ih&es. Da Poliolefinas fazem parte a Unipar
¢ a Norberto Odebrecht, da PPH a Petropar,
a Odcbrecht ¢ a Himont ¢ da Empetro a
Polisul o Banco Econdmico ¢ outras em-
presas. Vale lembrar que na época da ven-
da, o Ministro das Minas ¢ Energia (Pratini)
¢ o Presidente da Petrobrés (Benedito Mo-
rcira) eram conselheiros da Petropar. Gru-
pos podcerosos, sem divida. Mas, quase nio
colocaram dinheiro bom no processo de
privatizagdo. A Copesul foi adquirida pelas
chamadas "moedas podres”, pelo seu valor
de face. Além disso, o BNDES comprou no
mercado a cesta de moedas de privatizagio
¢ a financiou permitindo o pagamento em
12 anos, com dois anos ¢ meio de caréncia
¢ juros de 6,5% ao ano, pagos semestral-
mente, sendo o saldo devedor corrigido
pelo IGP-M.

Empresas petroliferas estatais e seus bracos
empresariais petroquimicos

PAISES  EMPRESAS PETROLIFERAS EMPRESAS PETROQUIMICAS

Franga Societé Nationale Eif - Aquitaine SNEA Atochem S.A. (97%)

Alemanha Veba Oel Hils (99,5%)

Itdlia ENI - Ente Nazionale |drocarburi Enichem (81,32%)

Espanha  Repsol Petrlec Repsol Quimica

Austria omv OMV (chem. Division Chemielinz,
Danubi Petrochemie

Finlindia  Neste Oy Neste Oy (chemical Division)

Noruega Statoil Sagopet, Norsk-Hidro Statoil
(chemical Division)

México Pemex Pemex

Venezuela ADVSA - Petroleo de Venezuela S.A. Pequiven

Colémbia Empresa Colombiana de Petrélec -

Ecopetro
Brasil Petrobras Petroquisa
Coréia do Sul Yucong Ltd. (Korea Qil Co.) Yucong Ltd.

Kuwait Kuwait National Petroleum Kuwait Petrochemical Industries Co. (PIC)
Qatar Qatar General Petroleum Qatar Petrochemical Co. ~ QAPCO (84%)
Indonésia  Pertamina Pertamina

Tailandia  PTT - Petroleum Authority of Tailant  National Petrochemical Co. (40%)
Formosa  Chinese Petroleum Co. Chinese Petrochemical Development Co.

Ao contririo do que pregam entreguistas e

petroliferas é aumentar a particlpagio na drea petroquimica.

oportunistas a tendéncla das empresas

Gol contra

B British Petroleum, Chevron, Eni,
Saudi Aramco, Shell, Pemex, Exxon,
Mobil ¢ Texaco. Vocé sabia que todas
elas tém subsididrias na drea petroqui-
mica? E muitas outras empresas petro-
liferas também? Piblicas ou privadas,
pertencentes a paises do Terceiro
Mundo ou sediadas em nagdes capila-
listas avangadas, as companhias petro-
liferas tém na drca petroquimica um
complemento natural de suas ativida-

des, Produzindo ¢ refinando petréleo,

clas possuem vantagens comparativas
em relagdo a outros grupos para cntra-
rem ¢ se expandirem na petroquimica.
(Ver quadro.)

Pois bem, essa inconlestdvel raciona-
lidade econdmica estd sendo ignorada no
Brasil desde o governo Collor. A Petro-
bris j4 foi alijada da produgio de fertili-
zantes ¢ vem sendo afastada do setor pe-
troquimico em favor de um oligopélio
privado.

Em poucas maos

M Enquantoa Petroquisa vai sendo alijada
das empresas de scgunda geragio do selor
petroquimico, os monopdlios privados avan-
¢am a olhos vistos. E 0 que aconlece na
borracha sintética (Norquisa), barrilha (Frota
Ocednica), resinas ABS, EPDM e litex sin-
tético (ITAP), polipropileno (Shell € Ode-
brecht) e polictileno (Odebrecht).

Quanto as centrais petroquimicas
(Copesul ¢ Petroquimica Unido) a Co-
missdo do Programa Nacional de Deses-
tatizacéio fixou uma participacdo residual
para a Petroquisa, tirando da empresa a
condigdo dc reguladora do mercado, o
que cvilava a concentragio da produgio
nas midos de oligopdlios privados.

Além de contribuir para regular o
mercado, a Petroquisa dava grande con-
tribuigdo para o desenvolvimento tecno-
légico do setor petroquimico ¢ estava,
inclusive, montando um avangado centro
de pesquisas. O projeto estd pura e sim-
plesmente paralisado.

©aepet
ASSOCIAGAO DOS

ENGENHEIROS
DA PETROBRAS

EXPEDIENTE

Rua Almirante Barroso, 22 - 19° andar - Centro, RJ CEP: 20031 Tel: 220-4774 Fax: 262-9224
POR DENTRO DO PETROLEO

Jornalista Responsdvel: Ricardo Bueno
Maiores informagdes sobre as matérias deste boletim poderio ser obtidas junto a AEPET



