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| AEPET denunciou, em entrevista coletiva realizada no altimo dia 11, os desmandos
‘ A do Governo em relagdo ao aumento de precos dos combustiveis. Comprovou, por
#= tabelas (paginas 2 e 3 deste Boletim) que o vildo estd entre as distribuidoras e
revendedores. A AEPET sugeriu o uso do sistema de banda, uma vez que o Governo
demonstrou ter sido incompetente na liberagdo de precos e deixou claro que a caixa
preta ndo é a PETROBRAS. A entrevista foi divulgada pelas televisdes Globo, Bandei-
rantes e SBT, além dos jornais Gazeta Mercantil, Dia e Jornal do Commercio.
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m seguida ao aumento autorizado pelo Governo, os
postos de gasolina passaram a comercializar o litro de
gasolina a pregos que variavam de R$ 0,62 a R$ 0,80.
A midia, imediatamente, acusou os segmentos de
distribui¢do e revenda de estarem praticando pregos
abusivos. Estes, por sua vez, acusaram os governadores de terem
provocado a elevacio dos pregos com aumento de imposto
(ICMS).

Se o motivo da elevagio do prego fosse o aumento do ICMS
nao haveria grandes diferencgas de precos como as contadas.

A fim de buscar transparéncia na questio, a AEPET elabo-
rou as tabelas 1 e 2, as quais mostram que o vilao dos exorbitantes
aumentos no prego da gasolina e do dlcool nao foi e nfo é o
ICMS.

A tabela 1 mostra que o prego cobrado pela PETROBRAS,
das distribuidoras, por litro de gasolina jd acrescido do ICMS, é
de R$ 0,46. O menor prego praticado pelos postos foi de R$
0,628 por litro de gasolina. Ou seja, um preco 36,5% mais caro
que o cobrado pela PETROBRAS.

Este simples raciocinio mostra que o
vilao dos pregos abusivos cobrados por litro
de gasolina do consumidor estd entre as dis-
tribuidoras e os revendedores. Como as dis-
tribuidoras emitem faturas de venda de ga-
solina para os proprietdrios de postos, o0 Go-
verno poderia e pode, facilmente, identifi-
car quem € o verdadeiro vilao. Basta querer.

Em outras oportunidades, a AEPET j4
demonstrou que, no Brasil, a remuneracio
das distribuidoras € absurdamente inflacio-
ndria, na medida em que recebem por litro
de gasolina uma receita bruta superior as dos
postos revendedores e A da PETROBRAS, ao contrério do que
ocorre, por exemplo, nos EUA.

A Associagio dos Engenheiros da Petrobrds jd remeteu a
Presidéncia da Repiiblica vérias correspondéncias tratando do
tema precos dos derivados de petrdleo. Foram enviadas cartas ao
Presidente José Samey, ao Presidente Fernando Collor, ao Presi-
dente Itamar Franco ¢ podemos afirmar que o presidente Fernando
Henrique Cardoso também conhece o assunto com a devida pro-
fundidade, uma vez que , quando ocupava o cargo de Ministro da
Fazenda no Governo Itamar Franco, recebeu cdpias das corres-

ubsidio*

pondéncias enviadas ao Presidente da Repiiblica.

Foram virios os falsos chavdes usados para sensibilizar os
deputados e senadores a votarem contra o monop6lio do petréleo
da Unido. Um deles era a tal caixa preta da PETROBRAS. Afir-
mavam que, com a flexibilizac8o, os pregos dos combustiveis fa-
talmente cairiam por meio da concorréncia entre as distribuidoras
e 0s postos revendedores.

Os aumentos dos derivados de petréleo sempre foram autori-
zados pelo Governo, sem qualquer participagio da PETROBRAS.
A ¢la cabia apenas obedecer e executar as determinagdes dos Mi-
nistérios da Fazenda e de Minas e Energia, mesmo que fossem
decisdes contrdrias aos interesses dos seus milhares de acionistas.

Na dltima correspondéncia remetida pela Associacio dos En-
genheiros da Petrobrds ao Presidente Itamar Franco, anterior i cri-
acdo da URV - preparagfo da economia para a decretagdo do Pla-
no Real -, a estrutura de precos dos derivados de petréleo contem-
plava a matéria prima, o petr6leo, com um valor correspondente a
18% do prego pago pelo consumidor.

J4 na preparacio para a criagao da URV,
ocorrida em 1° de margo de 1994, o Ministé-
rio da Fazenda, entdo sob o comando do Sr.
Fernando Henrique Cardoso, tomou medidas,
no quadrimestre anterior, que resultaram numa
transferéncia de receita da PETROBRAS para
as distribuidoras. Isto aconteceu porque as dis-
tribuidoras, naquele quadrimestre, foram con-
templadas com reajustes 8% abaixo da infla-
¢d0. E mais, em maio/95 e julho/95, o Gover-
no concedeu aos produtores de dlcool aumen-
tos de 6%. Em ambos os casos ndo houve va-
riacio do prego ao consumidor. Quem pagou

: a conta foi a PETROBRAS que teve sua re-
ceita reduzida,

As tabelas 1 e 2 mostram claramente a intengdo deste Gover-
no de destruir a PETROBRAS. E possivel visualizar a redugio da
receita da PETROBRAS em beneficio das distribuidoras, dos em-
presdrios petroquimicos, dos produtores de dlcool e, lamentavel-
mente, sem beneficiar os consumidores.

As tabelas mostram, de uma vez por todas, a quem interessava
a chamada caixa preta. A divisdo dos preg¢os em parcelas mostrou
que alguns segmentos nio t&m qualquer COMPromisso com os con-
sumidores. O que querem é ganhar. E ganhar cada vez mais. Nio
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importa a que prego.

Desgragadamente, o Governo foi incompetente na liberagao
dos pregos. Deixou de aproveitar uma idéia sua bem sucedida na
prética. Trata-se da banda cambial criada para regular o valor do
délar no mercado. A banda estabelece uma faixa de variagio do
délar.

A liberag8o de pregos sem o estabelecimento de regras cla-
ras, sem as definigBes dos direitos, das obrigagdes, ¢ das puni-
¢Oes, etc., significa apostar no caos, na desordem, no salve-se quem
puder.

E isto ficou comprovado no recente aumento de 10% para o
dlcool e a gasolina, autorizado pelo Governo brasileiro. As auto-
ridades, inclusive, acenaram com a possibilidade de redugdo de
precos, por meio da concorréncia entre as dis-
tribuidoras e os postos, quando o que se viu foi
uma corrida desenfreada de empresdrios prati-
cando aumentos abusivos, superiores a 30%.

Os maleficios desta absurda decisdo sdo
imensurdveis e jd se fazem sentir. Primeiro,
coloca em risco o Plano Real, uma vez que
uma enxurrada de aumentos deverd aconte-
cer: os feirantes tranferindo o aumento para
os hortifrutigrangeiros, os motoristas de tdxi
aumentando a bandeirada, os fretes sendo au-
mentados, os prafissionais autdnomos repas-
sando o custo para os clientes, as auto-esco-
las aumentando o valor da hora aula, os trans-
portes escolares sendo reajustados. E, final-
mente, coloca em descrédito total o Congresso Nacional junto a
sociedade, na medida em que transparece que o aumento foi em
pagamento dos votos da bancada dos usineiros a favor das refor-
mas.

Esperamos que o Governo tenha aprendido a li¢do e, desde
j4, defina, com absoluta clareza e transparéncia, uma politica de
pregos para os combustiveis beneficiando a sociedade e ndo as
distribuidoras, os usineiros, os empresdrios petroquimicos.

E isto é fdcil. Basta querer fazer.

O Governo pode criar bandas de pregos para os refinadores,
para as distribuidoras e para os proprietdrios de postos, estabele-
cendo, com uma dezena de artigos, uma lei regulando os pregos
dos combustiveis. E, af sim, pode liberar os pregos porque terd
como punir préiticas abusivas contra a economia popular e a for-
magdo de cartéis, na medida em que hd uma regra conhecida e
que deve ser respeitada por todos
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Nio adianta agora o Governo ameagar punir quem est4 prati-
cando prego alto. Afinal, prego alto em relagfo a que? O Governo
definiu algum parimetro de prego? Estabeleceu regras? Nio. En-
tdo como punir?

Se o prego da gasolina estd liberado o limite serd o mercado.
E isto, no momento atual, é bastante preocupante, pois, o dleool
anidro estocado ndo € suficiente para ser misturado com a gasoli-
na, na proporgao de 22 partes-de dlcool ¢ 78 partes de gasolina.

Entdo, o que vai acontecer?

As distribuidoras, sem dlcool suficiente para misturar com a
gasolina, terdo dificuldades cada vez maiores de atender as quan-
tidades de gasolina demandadas pelos postos revendedores e va-
lorizaro o produto com aumento de prego. Por sua vez, os postos
sentindo a dificuldade das distribuidoras
em fornecer o produto também valoriza-
rdo 0s seus estoques. O limite, na medida
em que ndo hd regras, serd o mercado.

E, portanto, fundamental a elabora-
¢80 de uma lei regulando os pregos dos
derivados de petréleo. Este é o momento
ideal para a midia, de uma vez por todas,
abrir a famosa caixa preta, que nunca foi
da PETROBRAS. :

Se esta lei (veja pdgina 4) estivesse
vigorando, os aumentos de pregos seriam
ordenados e os consumidores poderiam,
com uma simples conta, denunciar abu-
sos de empresdrios inescrupulosos.

Se esta Lei estivesse vigorando e se a gasolina nfo tivesse de
subsidiar os usineiros e os empresdrios petrogquimicos, a
PETROBRAS cobraria das distribuidoras R$ 0,28 por litro
(0,09)+(0,03)+(0,16), que sdo, respectivamente, as remuneragoes
da matéria prima, da PETROBRAS e dos impostos. Por sua vez,
as distribuidoras venderiam gasolina para os postos reve.. 'zdores
cobrando, no méximo, R$ 0,29 (1,03 x 0,28). Finalmente, os pos-
tos venderiam a gasolina para os proprietdrios de carro cobrando,
no maximo, R$ 0,31 por litro (1,08 x 0,29).

Curiosamente, este valor de 31 centavos de reais por litro de
gasolina € muito préximo do prego pago pelos consumidores
norteamericanos, conforme publicagio da revista Fortune, em ane-
X0.

Muitas vezes os jornais publicam cartas ou entrevistas 6u ar-
tigos e, até mesmo, editoriais, onde se indaga: por que os consu-
midores notteamericanos pagam US$ 0,31 por litro de gasolina,
enquanto nds, brasileiros, pagamos mais do dobro?

Ora, nos EUA, as receitas das distribuidoras e dos postos
revendedores somadas equivalem a 7% do prego pago pelos con-
surnidores, enquanto, no Brasil, conforme a tabela 2, varia de
26,0% até 42,4%. Isto &, no Brasil, as receitas das distribuidoras e
dos proprietdrios de postos, embora os custos com saldrio sejam
bem mais baixos, variam de 3,7 vezes a 6,1 vezes maior que as
receitas dos correspondentes nos EUA.

A ndo defini¢dio de uma regra de pregos clara, transparente e
objetiva significa uma relagdo promiscua do Governo com os gru-
pos dominantes.

Criar um superdepartamento de petréleo para regular as ati-
vidades petroliferas € pretender manter a tal caixa preta.

DIRETORIA DA AEPET
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PROPOSTA:

Artigo 1° - Os custos e lucros dos refinadores fornecedores dos
precos de venda as distribuidoras tém como limites os do
mercado internacional.

Artigo 2° - As cargas tributdrias (impostos e subsidios) inciden-
tes sobre os combustiveis devem ser aprovadas pelo Con-
gresso Nacional.

Artigo 3°- Os refinadores acrescentardo aos seus custos e lucros
os tributos governamentais (impostos e subsidios), definindo
os pregos de venda as distribuidoras e a outros clientes.

Artigo 4° - As distribuidoras, de acordo com os custos incorridos
e com os lucros pretendidos, poderdo agregar ao prego uma
quantia equivalente a até 3% do prego paga aos refinadores.

Artigo 5° - Os proprietdrios de postos poderdo comprar os deri-
vados de petrdleo das distribuidoras ou diretamente dos
refinadores (livre concorréncia - inciso IV do art. 170 da
Constitui¢do).

Artigo 6° - Os proprietdrios de postos, de acordo com os custos
por eles incorridos e com os lucros pretendidos, poderdo agre-
gar ao prego uma quantia equivalente a até 8% do prego
pago as distribuidoras ou aos refinadores, estabelecendo-
se, entdo, os pregos de venda aos consumidores.

Artigo 7° - A nafta petroquimica produzida pelos refinadores bra-
sileiros serd comercializada a um prego nivelado pelo mer-
cado internacional,

Artigo 8° - A importagdo de nafta serd responsabilidade dos em-
presdrios petroguimicos. \

Artigo 9° - A comercializagdo de dlcool anidro e de dlcool
hidratado deverd ser diretamente entre os produtores de dl-
cool, as distribuidoras e os proprietdrios de postos
revendedores.

Pardgrafo Unico - Os produtores de dlcool poderdo usar as
instalagdes da Petrobras (oleodutos, navios, tanques, etc.),
mediante pagamento de taxas.

Artigo 107 - O Departamento Nacional de Combustiveis fiscali-

zard o cumprimento fiel desta lei, podendo aplicar contra os
infratores multas variando desde R$ 300.000 até R$ 2,0 bi-
[hoes.
§ Unico - O Governo escolherd por Estado uma distribuido-
ra e um posto, comao padrdo de referéncia, que terdo os seus
custos auditados, de modo a permitir o DNC coibir a forma-
¢do de oligopélios e prdticas de pregos abusivos contra a
economia popular.

Alguns jornais nos consultaram sobre as razdes do aumento
dos combustiveis. Conhecemos o Sr. Velloso Lucas desde que era
Secretirio de Indidstria e Comércio do governo Collor (alids, os 2°
¢ 3° escaldes do Collor estdo todos a posfos, alguns em lugares
diferentes, mas 14). O aumento tem algumas explicagfes:

1)E preciso preservar o Prodlcool, pelo menos até o final das re-
formas da Ordem Econtmica. Afinal, os alcooleiros tém um
acervo de mais ou menos 200 votos. Terminadas as reformas, o
dlcool vai para o espago sideral. As seis irms aceitariam um
programa deficitdrio que ainda concorre com a gasolina? Logi-
co que nio. Elas querem comprar a PETROBRAS sem esses
penduricalhos.

2)Elas querem o reajuste de pregos agora, antes da consecugio do
seu plano de privatizagdo, para retirar de si o 6nus dos aumen-
tos.

3)Elas querem refazer o caixa da PETROBRAS para ela investir
nos campos gigantes e quando a privatizago se consumar, no
plano delas nfo no nosso, os riscos e altos investimentos ja te-
nham ocorrido. ;

4) Aumentar ainda mais sua margem de lucro para comprar a
PETROBRAS com o préprio retorno da atividade.

Mas houve uma "falha" de estratégia. Como aconteceu na

BOTARAM O BODE

Argentina e Chile, elas querem também adquirir 0s postos mais
rentdveis e liquidar os demais. A idéia era fazer "dumping"
dos postos mais fortes, jd desnacionalizados, contra os mais
fracos. §6 que ndo houve isto. Todo mundo elevou os pregos
acima de 14%. Ai é que estd o bode . A meu ver, pretendem
um impacto na opinido piblica para depois recuar, numa po-
sigio de bom mocismo. E, como declarou Velloso Lucas, a
idéia era de que os pregos baixariam. Creio que ainda €. Vio
tirar o bode, ou seja, reduzir o aumento ¢ os consumidores
ficardo satisfeitos. Farfo promogBes numa "competigio sau-
ddvel" e quebrardo os postos periféricos que faltam. Ai, com-
prardo os postos estratégicos que ainda ndo lhes pertencem e
gradativamente a cartelizagio retomaré com os aumentos para
chegar ao nivel que eles querem, se possivel, pondo a culpa na
PETROBRAS. Alis, vale lembrar que haver falta de 4lcool
anidro em abril/maio. O Governo aproveitard o ensejo, obri-
gard a PETROBRAS a reduzir seus estoques estratégicos para
causar uma falta geral de combustiveis e, mais uma vez, jogar
a opinifo piiblica contra a Estatal. Maquiavel deve estar fe-
liz com seus pupilos.
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